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Przedstawiamy czytelnikom tom studiéw
mtodych uczonych, czesto jeszcze studentdw,
czasem juz magistrow i doktorantow,
poswiecony Sredniowiecznym kronikom
tacinskim. Ostatnie tego rodzaju opracowania
ukazaty sie wiele lat temu. Wtedy artykuty
przygotowali najwybitniejsi 6wczesni
mediewisci. Idgc ich $ladami i stosujgc sie

do ich standardéw naukowych, mtodzi
autorzy zajmujg sie Sredniowiecznymi
kronikami i stawiajg samodzielne problemy
badawcze, analizujg tacinskie teksty

i wyciggajg wtasne, oryginalne wnioski.
Czytelnik otrzymuje powazne studia
zastugujgce na lekture i uwage.

Najwiecej miejsca poswiecono $laskiej
Kronice polskiej, zabytkowi z korica XIII
wieku. Praca nad jej ttumaczeniem
przyczynita sie do powstania zespotu, ktdry
przygotowat niniejszg publikacje. Lektura
Historiografii dobry rozbicia dzielnicowego

w Polsce przyniesie niejedng niespodzianke —
znajdziemy tu probe rozwigzania starych
problemoéw i nowg tematyke.

Prof. UAM dr hab. Edward Skibinski
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Przedmowa

Niniejsza publikacja powstata na podstawie referatéw wygtoszonych
podczas studencko-doktoranckiej konferencji naukowej Historio-
grafia doby rozbicia dzielnicowego (31 marca 2022 roku). Dodatkowo
poszerzono ja o artykuly z wolnego naboru. Cato$é zostata dofinan-
sowana ze $rodkéw projektu ,Inicjatywa Doskonatosci - Uczelnia
Badawcza” (nr wniosku: 034/34/UaM/0039). Takowe przedsiewziecie
wpisuje sie w kontekst wspdtpracy pomiedzy Srodowiskiem specjali-
stéw zwigzanych z dziedzing historii oraz filologii klasycznej (medio-
latynistyka). Tego rodzaju dziatania nadal s zbyt rzadko podejmo-
wane przez badaczy obu dyscyplin.

Naszym celem byto stworzenie warunkéw do rozwoju wspdlnej
plaszczyzny badawczej pomiedzy Wydziatem Historycznym a Wydzia-
tem Filologii Polskiej i Klasycznej, w szczegdlnosci za$ pomiedzy Sek-
cja Historiografii Sredniowiecznej Studenckiego Kota Naukowego
Historykéw uam a Kotem Naukowym Klasykéw. Dzieki wspélnym
wysitkom cztonkéw obu két udato sie przettumaczyé pomnik dziejopi-
sarstwa polskiego, jakim jest $§lgska Kronika polska zwana tez Kronikg
polsko-slgskq (planowana publikacja). Przedsiewziecie to pozwolito
grupie badawczej polaczy¢ warsztat historyka z warsztatem filologa
klasycznego. Interdyscyplinarny charakter naszych dziatat umozli-
wit réwniez spojrzenie na problemy badawcze z szerszej perspektywy.

Historiografia doby polskiego rozbicia dzielnicowego dtugo po-
zostawala na uboczu badan historycznych, cieszac sie relatywnie



8 Przedmowa

niewielkim zainteresowaniem autoréw. Wyjatki stanowia tu oczy-
wiscie, lezaca u jej podstaw Kronika polska mistrza Wincentego oraz,
w mniejszym stopniu, Kronika wielkopolska. Zaznaczy¢ trzeba, ze
chociaz w ostatnich dekadach zainteresowanie pozostatymi z zacho-
wanych Zrédet wzrosto, co pozytywnie przetozylo sie na rozwdj
badan (szczegélnie istotne s tu reedycje Zrédtowe przeprowadzone
w ramach nowej serii Monumenta Poloniae Historica), cze$¢ tek-
stow wciaz nie doczekala sie profesjonalnego przektadu. Fakt ten
wplywa negatywnie na poziom rozpowszechnienia wiedzy o nich
wsréd pasjonatéw, a w szerszej perspektywie ogranicza réwniez
mozliwosci pracy historykéw.

Historiografia dzielnicowa pozostawata pod przemoznym wpty-
wem wykwintnej tradycji wincentynskiej, nie bedac jednak w stanie
doréwnac jej pod wzgledem stylistycznym. Silnie zwigzana z poszcze-
g6lnymi oérodkami wiadanymi przez rézne linie dynastii Piastéw,
zostala zaangazowana w biezaca aktywno$¢ polityczna poszczegél-
nych domen.

Zrédta historiograficzne okresu rozbicia dzielnicowego nie po-
wstawaty w literackiej prézni. Poza dzietami poprzednich dziejopi-
sarzy byly one powigzane z rozmaitymi utworami innych gatunkéw,
w tym zaréwno z rocznikarstwem, jak i hagiografia. Gatunki te wpty-
waly na siebie nawzajem. Ciggle aktualnym problemem badawczym
jestto, jak 6wczesna historiografia wykorzystywata zywoty swietych
oraz informacje zawarte w rocznikach. Nie bez znaczenia pozostaje
réwniez epika rycerska, np. wspomniana juz $laska Kronika polska
stala si¢ podstawa do dyskusji nad Carmen Mauri. Z przywotanych
powyzej powodéw pisSmiennictwo historiograficzne omawianego
przez nas okresu stanowi ciekawe, stale rozwijajace sie i skompli-
kowane pole badawcze, pozostawiajace jeszcze wiele do odkrycia,
zaréwno pod wzgledem konstruowanej w nich narracji, jak i formy
jezykowo-stylistycznej.

W monografii udalo nam sie poruszy¢ liczne zagadnienia. Wazna
role odegraty zrédla $laskie, tak istotne dla historii Polski wiekéw
$rednich. Zaprezentowali$my wyniki badan Zrédtoznawczych nad
spuécizna historiograficzng doby rozbicia dzielnicowego, realizujac
wyrazony wczeéniej postulat interdyscyplinarnosci.

Mamy nadzieje, Zze nasza praca zostanie doceniona i wspomoze
rozwdj interdyscyplinarno$ci w humanistyce. Chcemy, aby przyczy-
nita sie do powstania kolejnych studiéw i rozpraw. Realizacja naszej
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inicjatywy byta mozliwa dzieki spusciznie wielu pokoleni badaczy.
To wiasnie oni dali podstawy, na ktérych powstata ta skromna publi-
kacja. Dzieki opiece naszych mistrzéw udato nam sie wypetnié cele
projektu. Z tego powodu pragniemy im podziekowaé oraz oddac¢ gtos,
aby to wlasnie oni wprowadzili Czytelnika we wspomniang materie.

Bartosz Jabtoriski
Konrad Maik
Damian Janiak
Lukasz Jedrowski






Jozef Dobosz

Wydziat Historii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Wprowadzenie

Ustawa sukcesyjna Krzywoustego -
remedium na ustréj patrymonialny?

Rozbicie dzielnicowe wiadztwa zbudowanego i rzadzonego przez
Piastéw - ,szczytowy” wytwor organizacyjno-ustrojowy zjawiska
okreslanego jako monarchia patrymonialna - od poczatkéw rodzi-
mej historiografii naukowej budzilo znaczace zainteresowanie, i to
nie tylko zawodowych historykéw. Okres zamkniety umownie la-
tami1138-1320 to niewatpliwie interesujgca epoka w dziejach pafistwo-
wosci piastowskiej, ktdra z jednej strony, w tradycji i pamieci zbioro-
wej oraz cze$ciowo w literaturze naukowej, jest uwazana za moment
upadku polskiej monarchii, ale z drugiej za czas przemian i inno-
wagji.

Polskie rozbicie dzielnicowe przez ostatnie niemal 200 lat byto
badane przez mediewistéw pod katem zachodzacych proceséw poli-
tycznych, organizacji spoteczenistwa czy proceséw gospodarczych.
Poszukiwano zaréwno jego przyczyn, jak i konsekwencji dla pol-
skiej monarchii, prowadzono dociekania na temat zmian w krajo-
brazie kulturowym ziem polskich XII i XIII stulecia. Niemato uwagi
poswiecono rozmaitym postaciom nadajacym ton epoce - poczaw-
szy od wladcéw, przez wybitnych hierarchéw koscielnych, a na moz-
nych i §wieckich koniczac. Nie sposéb tutaj odniesé¢ sie do olbrzy-
miej, narostej w toku dyskusji i polemik, literatury przedmiotu. Za
kamienie milowe naukowego dyskursu uznaé trzeba prace dzie-
wietnastowieczne lub z pierwszych dziesiecioleci XX wieku czy roz-
prawy poswiecone polskiemu spoleczenstwu wezesnych wiekéw
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$rednich’, rodom rycerskim, ktérych pierwsi przedstawiciele poja-
wiajg sie w zrédtach w wieku XIII? czy burzliwej dyskusji o naj-
starszych polskich dokumentach (ze sporami o falsyfikaty w tle)®.
Przelomem byly niewatpliwie wielkie i wazne rozprawy Stanistawa
Smolki oraz Tadeusza Wojciechowskiego. Pierwszy nakreslit pano-
rame poczatkéw rozbicia, wykorzystujac do tego jeden z symboli tego
zjawiska - ksiecia Mieszka Starego*, drugi za$, czeSciowo korzysta-
jac z tez pierwszego, przedstawil konstrukcje najstarszych podzia-
16w na tyle sugestywnie, ze stala sie ona podstawg podrecznikéw
i syntez az do drugiej potowy XX wieku®. Pézniej koncentrowano
sie na rozmaitych zagadnieniach szczegétowych, rzadko prébujac
ukazaé rozbicie dzielnicowe jako pewng calo$é® lub przedstawic je

1 Np. wielka polemika pomiedzy Franciszkiem Piekosifiskim, Stanistawem Smolka
i Michatem Bobrzynskim publikowana na tamach ,Rozpraw Akademii Umiejetno-
$ci w Krakowie” pod koniec XIX wieku.

2 Juz Karol Potkariski przed 1907 rokiem przygotowat ciekawy przyczynek o rodzie
Nagodzicéw (zob. K. Potkariski, Réd Nagodzicéw, ,Sprawozdania z Czynnoéci i Po-
siedzen Akademii Umiejetnosci w Krakowie” 1907, t. 12, nr3, s. 10-11; petny tekst
wydany pos$miertnie - K. Potkariski, Pisma posmiertne, t. 2, Krakdéw 1924, s. 225-
237), a najpetniej zagadnienie o$wietlit wowczas Wtadystaw Semkowicz w pracy
R6d Patukéw (zob. W. Semkowicz, Réd Patukéw, Krakéw 1907), gdzie na podstawie
zaproponowanych tez programowych zbudowat szkote badar genealogicznych
nad rodami rycerskimi, ktéra przyczynita sie do powstania wielu monografii.

3 Mam tu na mysli autoréw tej naukowej klasy, co: Wojciech Ketrzynski, Stanistaw
Krzyzanowski, Antoni Matecki, wspomniany Semkowicz i inni (zob. |. Dobosz, Legi-
tymizacja falsyfikatéw dokumentéw w XII-XIll-wiecznej Polsce, w: Pragmatické pisem-
nosti v kontextu prdvnim a sprdvnim, red. Z. Hojda, H. Patkova, Praha 2008, s. 43-54).

4 S.Smolka, Mieszko Stary i jego wiek, Warszawa 1881 (zob. tez wyd. Poznafi 2011).

T. Wojciechowski, Szkice historyczne jedynastego wieku, Krakéw 1904 (zob. tez na-
stepne wydania w latach: 1925, 1951, 1970 i 2004), por. G. Labuda, Testament Bo-
lestawa Krzywoustego, w: Opuscula Casimiro Tymieniecki septuagenario dedicata,
red. A. Horst, Poznari 1959, s. 171-194.

6 Zob.np.:S. Szczur, Historia Polski. Sredniowiecze, Krakéw 2022, s. 120-208; T. Jurek,
E. Kizik, Historia Polski do 1572, Warszawa 2013, s.106-160; S. Gawlas, O ksztatt
zjednoczonego Krélestwa. Niemieckie wtadztwo terytorialne a geneza spoteczno-
-ustrojowej odrebnosci Polski, Warszawa 2000. Natomiast w ujeciu popularnonau-
kowym, zresztg w dos¢ tradycyjny sposdb: zob. A.Jureczko, Testament Krzywo-
ustego, Krakéw 1988; Polska dzielnicowa i zjednoczona. Pafstwo - spoteczeristwo -
kultura, red. A. Gieysztor, Warszawa 1972.
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na tle poréwnawczym’. Najwiecej miejsca po§wiecono postaciom -
gtéwnie ksigzetom® i biskupom, mniej wybitnym moznowtadcom”.
Ze znaczacymi sukcesami kontynuowane byly réwniez dociekania
nad $redniowiecznymi strukturami rodowymi'’.

Rozbicie dzielnicowe jawi sie nam dzisiaj jako niezwykle intere-
sujaca przestrzen badawcza dla historyka, i to przynajmniej z kilku
powodéw. Pierwszym niewatpliwie jest istotna zmiana ustroju pia-
stowskiego wtadztwa, przechodzacego w tym czasie od monarchii
do poliarchii. Wiek XII stanowi tu swoisty pomost, okres przej$ciowy
pomiedzy formami zarzadu panstwem. Drugim jest §wiat Zrédet.
Ciagle jeszcze jest ich niewiele, ale juz na tyle duzo, aby przy ich
pomocy méc umiejetnie ksztattowaé nasze wyobrazenia o tych bez
watpienia ciekawych czasach. Trzecim, niezwykta dynamika proce-
séw politycznych, gospodarczych i spotecznych oraz rozkwitajacej
na ich podstawie kultury intelektualnej. Wreszcie czwarty czynnik
stanowi sporo stereotypéw oraz mitéw, ktérymi przesigkniete jest
polskie rozbicie dzielnicowe.

Monarchia piastowska po $mierci Bolestawa Krzywoustego
w pazdzierniku 1138 roku, na mocy jego postanowienia zostala po-
dzielona na kilka czesci sktadowych, ktére objeli zapewne dorosli
potomkowie ksiecia. Decyzja trzeciego z wielkich Bolestawéw wywo-
tala, jak zaznaczyliSmy powyzej, trwajacy od ok. 200 lat ozywiony
dyskurs w naszej nauce historycznej'!, swym natezeniem zblizony

7 Tu pozostaje nam chyba tylko jedna z rozpraw Janusza Bieniaka. Zob. J. Bieniak,
Polska elita polityczna Xl wieku, cz. 1, Tto dziatalnosci, w: Spoteczeristwo Polski re-
dniowiecznej. Zbiér studiéw, t. 2, red. S.K. Kuczyniski, Warszawa 1982, s. 11-61.

8 W ostatnich latach ukazaty sie biografie m.in.: Henryka Sandomierskiego, Konra-
da mazowieckiego, Wtadystawa Wygnarica, Bolestawa Krzywoustego, Bolestawa
Kedzierzawego, Kazimierza Sprawiedliwego, Mieszka Starego, Wtadystawa La-
skonogiego, Wtadystawa Odonica, Bolestawa Wstydliwego, Leszka Czarnego, Bo-
lestawa Poboznego, Bolestawa Rogatki, Henryka Gtogowskiego i wielu innych.

9 Np. Piotr Wtostowicowi czy Jaksie z Miechowa. Zob. literature przedmiotu w: J. Do-
bosz, Monarcha i mozni wobec Kosciota w Polsce do poczgtku Xl wieku, Poznan
2002, s.264-277, 368-386.

10 Np. w ostatnim czasie powstaty monografie rodéw: Cielepatéw, Nateczéw, Rawi-
czbéw, Gryfitéw, tabedziéw, Liséw, Godziebdw itd.

11 Bogate, $cisle naukowe badania na temat rozbicia dzielnicowego w Polsce trwa-
ja przynajmniej od czaséw Joachima Lelewela, a rozstrzygano w nich takie kwe-
stie jak przyczyny decyzji Krzywoustego, pierwsze podziaty dzielnicowe, nowa
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do tego, jaki towarzyszyl tak wazkim wydarzeniom z czaséw pol-
skiego sredniowiecza, jak chrzest Mieszka I, zagadka Dagome iudex,
konflikt Bolestawa Smiatego z biskupem Stanistawem czy sprawa
krzyzacka z bitwa grunwaldzka na czele. Spogladajac na wydarze-
nia z XII i XIII stulecia z perspektywy kilkuset lat, musimy postrze-
gaé 6wczesna rzeczywisto$¢ polityczng jako niezwykle dynamiczna,
pelna zwrotéw i zaskakujacych rozwigzan. Wynikato to zapewne
z wielu, nie zawsze dzisiaj w petni uswiadamianych, powodéw. Pod-
stawowa przyczyng owej dynamiki byt najprawdopodobniej czynnik
ustrojowy, czyli formuta funkcjonowania 6wczesnej monarchii (pan-
stwa) tzw. patrymonialnej. Pafistwo traktowane jako patrimonium
(ojcowizna) wtadcy stosunkowo tatwo ulegato procesom decentra-
lizacji, dzielone przez monarchéw miedzy ich progeniture.
Bolestaw Krzywousty, zapewne jeszcze przed $miercia, doko-
natl podziatu swego sporego jak na warunki §rodkowoeuropejskie
wladztwa'?. Nie miejsce tu na doktadng analize samych podziatéw
oraz wydarzen, ktére w ich wyniku nawiedzity piastowska dziedzine,
trzeba jednak wspomnie¢ o przynajmniej kilku znaczgcych faktach.
Na uwage zastuguje zagadnienie pierwszego podziatu, ktéry osta-
tecznie nastapil po zgonie Krzywoustego, a takze zasieg terytorialny

jako$¢ ustrojowa po wejsciu w zycie tzw. statutu Krzywoustego, bunty i walki
wewnetrzne itp. Wyniki dociekar uczonych tej miary, co m.in. Smolka, Wojcie-
chowski, Henryk towmianski, Gerard Labuda i wielu innych prébowano z réznym
skutkiem podsumowywad, tutaj jednak nie miejsce na taki zabieg. Zob. np. H. to-
wmianiski, Rozdrobnienie feudalne Polski w historiografii naukowej, w: Polska w okre-
sie rozdrobnienia feudalnego, red. H. towmianski, Wroctaw 1973, s. 7-34; A. Gasio-
rowski, Spory o polskie rozbicie dzielnicowe, w: Badania nad historig gospodarczo-
-spoteczng w Polsce (problemy i metody), red. ). Topolski, |. Orczyk i in., Warszawa
1978, s.115-122; M. Derwich, Testament Bolestawa Krzywoustego w polskiej histo-
riografii Sredniowiecznej, ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia” 1980, t. 33,
s.113-152. Ostatnio pisat na ten temat réwniez Tomasz Jurek, cho¢ zbyt schema-
tycznie i bez nalezytej refleksji historiograficznej. Zob. T. Jurek, Nowsze badania
historykéw nad dziejami Polski w X!l i XIIl wieku, ,Fontes Archaeologici Posnanien-
ses” 2015, t. 51, 5. 7-19.

12 W opinii do$¢ rozpowszechnionej w naszej historiografii ksiaze Bolestaw powziat
zamiar podziatu jeszcze przed $miercig, moze ok. 1136 roku. Ostatnio najcieka-
wiej pisat o tym Bieniak w cyklu rozpraw poswieconych polskiej elicie politycznej
XII stulecia, zwracajac uwage, iz sama idea podziatéw powstaé mogta w zwigz-
ku z drugim matzenstwem ksiecia - z Salomeg z Bergu - i narodzinami kolejnych
potomkéw. Zob. J. Bieniak, dz. cyt., s. 29 i nn.
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i charakter powstatych dzielnic oraz przebieg walk o schede miedzy
Bolestawowicami i ich potomkami, poczawszy od lat 40. XII wieku
az po schylek stulecia. Wszystko to ksztattowato oblicze polityczne
epoki stopniowego, aczkolwiek nieuchronnego przechodzenia od
monarchii do poliarchii, stanowigc pomost do dtugiego wieku XIII.

O tzw. testamencie lub statucie Krzywoustego napisano juz
tyle'®, ze tutaj wystarczy zaznaczy¢, ze jedyna zapiska zrédtowa bli-
ska czasom wydarzen, autorstwa mistrza Wincentego, pochodzaca
z przetomu XII i XIII wieku, wprowadza nas tylko ogélnie w to zagad-
nienie. Pozostali kronikarze nie wiedzg chyba wiecej, cho¢ swe narra-
cje nierzadko rozbudowujg o rozmaite domysty**. Oddajmy na chwile
glos dziejopisowi, ktéry byl najblizej tych wydarzen:

Gdy poczul, ze [los] zada juz od niego $§miertelnej powinnosci, poleca
spisa¢ dokumenty testamentowe. Przekazuje w nich w spadku czte-
rem synom i to co osiagniete zastugami przodkéw, i nastepstwo w kré-
lestwie, wyznaczajac stale granice czterech dzielnic w ten sposéb, ze
w reku najstarszego miato pozostac i ksiestwo dzielnicy krakowskiej,
iwladza zwierzchnia. A jesliby spotkato go to, co ludzkie, zawsze star-
szeristwo i wzglad pierworddztwa miaty rozstrzygaé spér o nastep-
stwo'®.

Dzieje Polski po tzw. testamencie Bolestawa Krzywoustego
staja sie teraz przedmiotem zainteresowania mlodego pokolenia

13 Starsza literature tego zagadnienia zestawit ponad p6t wieku temu Labuda, now-
szg za$ Jurek. Zob. G. Labuda, dz. cyt.; T. Jurek, Nowsze badania, por. ]. Dobosz, Kazi-
mierz Il Sprawiedliwy, Poznafi 2011, s. 12-18, 255-256 (zob. tez wyd. 2, Poznan 2014,
S.11-20, 324-325).

14 Szerzej o zrédtach do kwestii testamentu Krzywoustego - zob. M. Weber, Sta-
tut Bolestawa Krzywoustego w $wietle Zrédet, ,Nasze Historie” 2001, t. 6, s. 83-93;
). Dobosz, Kazimierz Il Sprawiedliwy, s. 18-24 (lub wyd. Poznari 2014, s. 21-27); G. La-
buda, dz. cyt.; K. Buczek, Jeszcze o testamencie Bolestawa Krzywoustego, ,Przeglad
Historyczny” 1969, t. 60, s. 621-639; E. Rymar, Primogenitura zasadg regulujgca na-
stepstwo w pryncypat w ustawie sukcesyjnej Bolestawa Krzywoustego, ,Slaski Kwar-
talnik Historyczny Sobétka” 1993, nr1(48), s. 1-16.

15 Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika polska, przet. i oprac. B. Kiirbis, Wro-
ctaw 1992, ks. IlI, rozdz. 26, s. 158-159 (tekst tacifiski zob. Mistrza Wincentego
zwanego Kadtubkiem, Kronika polska - Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica
Polonorum, MPH, ser. Il, t. 11, wyd. M. Plezia, Krakéw 1994, ks. 111, rozdz. 26, s. 118).
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historykow, ktérzy wskazali na jeden z najwazniejszych probleméw
badaweczych, tj. Zrédla narracyjne, zachowane przekazy swiadkéw
epoki. To wlasdnie Historiografia doby rozbicia dzielnicowego w Polsce
stanowi temat projektu realizowanego w ramach grantu Study@
research, ktérego efektem byla konferencja pod powyzszym tytu-
tem. Teraz przychodzi pora na zebranie plonu pokonferencyjnego
w postaci publikacji, na ktéra sktada sie 11 tekstéw, odnoszacych sie
przede wszystkim do rozmaitych zagadnienl zwigzanych z przeka-
zami kronikarskimi od XII do XIV wieku. Ich autorzy nawigzuja
zaréwno do formy zachowanych dziet, jak i ich kulturowej, spotecz-
nej lub politycznej (ideowej) wymowy.

Tom otwiera artykut profesora Edwarda Skibiniskiego, ktérego
zbiorowym bohaterem sg kroniki powstate w epoce rozbicia dziel-
nicowego, widziane na tle sztandarowej Kroniki polskiej mistrza Win-
centego. Nastepnie Marek Szczygielski w erudycyjnym i niosacym
spory tadunek polemiczny przyczynku koncentruje sie na frag-
mencie legendarium z dzieta mistrza Wincentego opisujacym dzieje
Lestka Il i ,,srokatego konia”. Kolejne trzy teksty - Damiana Janiaka,
Rukasza Jedrowskiego oraz Sebastiana Harasimiuka - odnosza
sie do techniki pracy dziejopisarskiej na przykladzie Kroniki pol-
skiej (tzw. polsko-§laskiej) oraz do analizy ocen zachowania i spo-
sobu ukazywania kobiet w tym dziele. Dalej Bartosz Jabtoniski pod-
jat sie ciekawej analizy poréwnawczej miedzy wspomniang $laska
Kronikg polskq a Genealogiq Swietej Jadwigi w aspekcie genealo-
gicznym.

Kolejna grupa tekstéw odnosi sie do spraw osobowych (bio-
graficznych), a otwiera jg artykut Karoliny Wyszyniskiej poswie-
cony translacji relikwii §w. Wojciecha z Gniezna do Pragi. Nastepnie
odnajdujemy ciekawg analize poréwnawcza sposobéw przedsta-
wienia kréla wegierskiego Wtadystawa I przez Anonima zwanego
Gallem i pietnastowiecznego autora Chronicon pictum, ktérej pod-
jat sie Maciej Stachowicz. Bohaterem kolejnego artykutu jest jeden
z najwybitniejszych moznych epoki - Piotr Wlostowic - ukazany
w Swietle Sredniowiecznej historiografii przez Konrada Maika. Tom
zamykaja teksty Pawla Swiniarskiego oraz Michata Gniadek-Zielin-
skiego. Pierwszy omawia wyobrazenia o Mongotach w trzynasto-
wiecznych kronikach i rocznikach, drugi zas powraca do watkéw
legendowych, ukazujac poréwnawczo wazng kwestie trzech braci,
tym razem w $wietle kronik polskich i duniskich.
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Tak pomyslang calo$é, jako swoista mieszanke przyczynkéw
i interesujacych dociekan poréwnawczych, zredagowali Bartosz
Jabtoniski, Damian Janiak, fukasz Jedrowski i Konrad Maik. Powin-
na ona stuzy¢ z jednej strony jako wzér badan zespotéw studenc-
kich, z drugiej jako nowe otwarcie dociekan nie tylko nad polskim
rozbiciem dzielnicowym. Barwna paleta zagadnien do analiz, syn-
tez i polemik jest w zasiegu reki...

Poznan, dn. 8 pazdziernika 2022 roku
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Edward Skibinski

Wydziat Historii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Kroniki doby rozbicia dzielnicowego
na tle dzieta mistrza Wincentego

Termin ,kronika” obejmuje szeroki zakres tekstéw narracyjnych
poswieconych przeszlosci rozumianej jako dzieje dokonan kolejnych
wiadcéw i podlegtych im ludéw. Trudno wskazaé na jakie$ cechy
gatunkowe, formalne, ktére wyrézniatyby to piSmiennictwo. Wszyst-
kie tego rodzaju teksty od strony technicznej byly przygotowywane
zgodnie z prawidtami retoryki oraz z formalnymi wymogami, jakie
narzucato im pisanie o wladcach i ich dokonaniach. Pewne podo-
bieristwo miedzy poszczegdlnymi dzietami pojawiato sie wtedy, gdy
kilka powstawato w zblizonym czasie i w ramach wspélnej ekumeny.

Takie zjawisko w szerszej perspektywie obserwujemy w momen-
cie narodzin naszej historiografii Sredniowiecznej, gdy mniej wiecej
w tym samym czasie powstajg kroniki: Kosmasa, tzw. Nestora i Ano-
nima zwanego Gallem.

Pojawienie sie Kroniki polskiej mistrza Wincentego na poczatku
XIII wieku nie przynosi takich analogii. Dzielo to stoi osobno i nie
ma u nas konkurentéw. Owocuje natomiast podobnym zjawiskiem
pod koniec stulecia. Powstajg wtedy kroniki - wielkopolska, §la-
ska oraz matopolska (Dzierzwy). Dziejopisarstwo to byto przedmio-
tem wielu dyskusji. Na przekonania badaczy szczegélnie wptyneta
ksigzka Jacka Banaszkiewicza o Kronice Dzierzwy', ktéra nadata jej

1 J.Banaszkiewicz, Kronika Dzierzwy: XIV-wieczne Kompendium Historii ojczystej, Wro-
ctaw 1979.
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range waznego dzieta naszej Sredniowiecznej historiografii. Catosé
wymaga oczywiscie przedyskutowania z uwzglednieniem mozli-
wosci literackich naszych dziejopiséw. W tej pracy wskaze jedynie
na pewne strukturalne czy tez kompozycyjne cechy wymienionych
tekstéw i sformutuje wstepne wnioski.

Wszystkie wypisane powyzej dziela majg niepewng datacje,
wszystkie tez opieraja sie na Kronice mistrza Wincentego. Zjawisko
to przypomina rozwéj historiografii staroruskiej na bazie $rednio-
wiecznej ruskiej kroniki Povesti vremennych let czy tez pisarstwo
czeskich kontynuatoréw Kosmasa. W przeciwienistwie do tych przy-
padkéw nasi historiografowie okresu rozbicia dzielnicowego nie
podeszli biernie do swojego pierwowzoru. Nie wynikalo to moze
z ich wiekszej samodzielnosci, lecz z charakteru tekstu Wincentego.
Autor potraktowal opowiadane dzieje jako podstawe dla rozwazan
na temat wtadzy, opierajac je na dyskusjach wspédtczesnych sobie
teoretykéw i teologéw moralnych. Bazujacy na jego tekscie kroni-
karze musieli wiec dokona¢ przerébek tak, zeby dopasowaé go do
wlasnych koncepcji historii.

Naszg analize zacznijmy od Kroniki Dzierzwy?®. Autor miat by¢
skromnym franciszkaninem lub przynajmniej osoba zwigzang ze
$rodowiskiem franciszkanskim. Jest jednak jedynym z naszych kro-
nikarzy tej epoki, ktéry przedstawit sie z imienia. Mozemy prébowaé
zgadywacé imiona autoréw Kroniki wielkopolskiej i $laskiej Kroniki pol-
skiej, jednak nie znajdziemy ich w tekstach. W dwéch zachowanych
kopiach poczatek Kroniki Dzierzwy ma rézne brzmienie:

Ortum sive originem Polonice gentis ab inicio mundi ego qui Dzirswa
[wyréz. - E.S.] sum cognominatus talem in scripturis inveni. Scien-
dum ergo est [...].

2 O relacji miedzy Kronikg Dzierzwy a Kronikg wielkopolskg w: E. Skibinski, Dzierzwa
i kronikarz wielkopolski. Powrét problemu, w: Scriptura custos memoriae. Prace hi-
storyczne, red. D. Zydorek, Poznar 2001, s. 225-232; tenze, Problemy pochodzenia
Kroniki Wielkopolskiej, w: Czechy, Polska, Wielkopolska. Studia z dziejéw Sredniowie-
cza ofiarowane Profesorowi Bronistawowi Nowackiemu, red. Z. Gérczak, J. Jaskulski,
Poznan 2009, s.189-198. Przedstawione tam argumenty nie zostaty uwzglednio-
ne w dyskusji na ten temat. Réwniez monografia Banaszkiewicza nie zostata wta-
Sciwie przedyskutowana. Uznaje wiec, ze zalezno$¢ Kroniki wielkopolskiej od Kro-
niki Dzierzwy jest skrajnie nieprawdopodobna.
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Ortum sive originem Polonice gentis ab inicio mundi, ut ex multis
historicis scripturis comperi, compendiose statui describere. Scien-
dum est autem ante omnia [...]%.

W pierwszym przypadku Dzierzwa przedstawia sie nie jako
autor tekstu ,,origo gentis Polonice”, lecz jako ten, ktéry go odnalazt.
Przy tym nie jest jasne, czy odnalezienie ,,origo gentis Polonice” doty-
czy tekstu w jego przytoczonej szacie jezykowej czy tylko warstwy
tre$ciowej. W pierwszym wypadku Dzierzwa bylby kopista, w dru-
gim za$ pisarzem podajacym wtasnymi stowami tre$¢ innego dzieta.

W kolejnym incipicie autor nie informuje nas o swoim imie-
niu, deklaruje natomiast samodzielng prace kompilacyjng oparta
na wczesniejszej historiografii. Imie kronikarza pojawia sie wiec
tylko w pierwszym przypadku jako okreslenie kopisty. W innych
fragmentarycznych wersjach rekopisu imie autora wystepuje w zmie-
nionej wersji jako ,,Chronius” / , Thronius” / ,Vincentius”*. Ostatnig
z przytoczonych wersji wolno wigza¢ z autorem podstawy kroniki,
mistrzem Wincentym. Najbardziej prawdopodobna wydaje sie wer-
sja ,Chronius” - by¢ moze uczone okreélenie oznaczajace po prostu
kronikarza. Samo stowo wywodzi sie oczywiscie z greki. W $rednio-
wieczu ,chronus” znaczy ,,annus” - rok. W polskiej facinie (Floryan
Bobrowski) oznaczato to samo, co ,chronicus”®.

Autor drugiego z przytoczonych fragmentéw sie nam nie przed-
stawil. W efekcie mamy wiec przypadek podobny jak w $laskiej Kro-
nice polskiej oraz Kronice wielkopolskie;j.

Obyczaj nieprzedstawiania sie autoréw jest pewna koncepcja
polska wywodzaca sie jeszcze od Anonima zwanego Gallem. Wincenty
nie tylko nie przedstawil sie w swojej kronice, ale zanonimizowat
réwniez postaci uczestnikéw dialogu historycznego, Jana i Mateusza,
podajac nam tylko ich imiona. O godno$ci arcybiskupiej Jana dowia-
dujemy sie jakby przypadkiem dopiero w III ksiedze kroniki. Iden-
tyfikacja historyczna Mateusza jest konstrukcja badaczy.

3 Chronica Dzirsvae, MPH, ser. ll, t. 15, wyd. K. Pawtowski, Krakéw 2013, s.1 (dalej:
Chronica Dzirsvae).

4 Chronica Dzirsvae, s. 11-12, por. excerpta w dodatku na koricu wydania s. 86-88.
5 Tez rzeka w Sarmacji - Niemen (Zob. F. Bobrowski, Stownik tacirisko-polski, t.1,
Wilno 1905, s.357).
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Dla wygody pozostaje jednak przy umownym okresleniu kro-
nikarza jako Dzierzwy. Kronika konczy sie zapiska o §mierci Leszka
Czarnego. Kronikarz pokusit sie w tym miejscu o podsumowanie
rzadéw wiadcy.

Tekst dzieta oparty jest na ambitnym zalozeniu wywiedzenia
dziejéw Polski z historii powszechnej, ktére dostrzegamy tez w Rocz-
niku kapituly krakowskiej®. Tam mamy jednak konsekwentnie prze-
prowadzony wywdd historyczny, rozpoczynajacy sie od stworze-
nia $§wiata, chociaz sze$¢ dni stworzenia zostato jedynie zwiezle
streszczonych. Wlasciwy poczatek historii rozpoczynajg dopiero
losy Adama. Rocznikarz bazuje tu na Izydorze z Sewilli, ale trzeba
pamietad, ze dla wielu jego odbiorcéw byt to zapewne fakt nieznany.
Warto natomiast mieé na uwadze ten pomysl, poniewaz pojawiat sie
u nas rzadko, cho¢ zapewne byt oczywisty dla kazdego zaznajomio-
nego z ksiega Genesis.

Wywodzenie dziejéw Polski od poczatku §wiata moze sie wyda-
waé przedsiewzieciem nieco na wyrost. Nalezy jednak do koncep-
cji epoki, ktéra widziata historie ludzkosci jako historie rodzinng,
wywodzac wszystkich ludzi od Adama i Ewy, podzialy za$ na narody
miaty by¢ efektem péZniejszym, z okresu po upadku wiezy Babel.
Réznorodnosé jezykéw nie byta faktem natury, lecz karg boska, ktéra
spadia na ludzi za grzech pychy. Taka koncepcja naszych pradzie-
jow pozwalata wyksztalconym autorom na tworzenie intelektual-
nych konstrukeji, w ktérych wszystkie narody wywodzily sie z jed-
nej rodziny.

Whrew zapowiedziom rozpoczecia od poczatku §wiata Kronika
Dzierzwy zaczyna sie od Noego. Jednak poniewaz autor powotuje
sie na wczesniejszy tekst, z ktérego korzystal, mozemy przyjaé, ze
wyklad historii od poczatku §wiata znajdowal sie w pierwowzorze
jego kroniki. Autor postepuje tu bardziej racjonalnie niz jego Zré-
dlo. Poczatek jezykéw, a tym poczatek narodéw, wolno datowaé od
upadku Wiezy Babel, zatem historia ta bardziej nadaje sie do zawiaza-
nia narracji kronikarskiej. Pomimo ambicji powszechnodziejowych,
zresztg zgodnie z tradycja tego rodzaju dziet, tekst Dzierzwy pozo-
staje przede wszystkim kronika regionalna zorientowana na Kra-
kéw i Matopolske. Krakéw to najczesciej wymieniana nazwa miej-
scowo$ci. Gniezno pojawia sie tylko przy omawianiu panowania

6 Tuzaczyna sie od stworzenia $wiata.
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Bolestawa - kronikarz wspomina zjazd gnieZnieniski i dwie metro-
polie, ktére miata mieé Polska wedle kroniki Anonima Galla. Poznan
zostal wymieniony tylko raz (wtasciwie miasto Poznaniakéw - ,urbs
Posnaniensium”), natomiast czesciej, bo dwukrotnie, pojawiaja sie
np. Nakto i Wroctaw.

Polacy majg wywodzié sie od Wandala, syna Negnona. Stad
»Poloni” to niekonsekwentnie ,Wandalitae”: ,Wandalus a quo Wan-
dalite qui nunc Poloni dicuntur [...]"".

Jednak potomkowie Wandala to nie tylko Polacy, lecz takze Szwe-
dzi, Bulgarzy, Chorwaci, Panonczycy itd. Warto sie nad tym chwile
zastanowi¢. Wandalus jest tu wtadca, ktéry podbit jedng czwartg
Europy, a poszczegdlne ziemie pozostawit swoim synom jako dzie-
dzictwo. Chodzi tu m.in. o Ru§, Szwecje, Kaszubie, Saksonie, Czechy,
Morawy, Styrie, Karyntie, Panonie, Bulgarie.

Kronika wielkopolska zostata oparta na innej koncepcji. W obu
wersjach wstepu zostala zamierzona jako korekta Kroniki mistrza
Wincentego w zakresie regionalnym, uzupetniajaca opowiesci o ksig-
zetach z dynastii Piastéw, a zwtaszcza o Przemysle II - koronowanym
wtiadcy Polski. Po tej deklaracji nastepuje amplifikacja dosy¢ sztucz-
nie rozbijajaca okres retoryczny koncéwki wstepu. Sama amplifika-
cja jest tez tekstem niejednorodnym, zostata pdzniej rozszerzona
zgodnie ze smakiem epoki, ktérej wptyw szerzej odbit sie na Kronice
Dzierzwy.

Obie kroniki spotykaja sie niejako za sprawg kréla Assuera.
Wzmianka o tym wtadcy pojawia sie przy okazji referowania kon-
strukcji historycznych mistrza Wincentego na temat wojen Polakéw
z Gallami. Konieczno$¢ uscislenia narracji postawita przed pisa-
rzami zajmujacymi sie historiografia zadanie wydatowania dziejéw
bajecznych opowiedzianych przez Wincentego. Pierwszy pojawit
sie problem datacji panowania Kraka. Wladca ten miat rzadzié¢ po
wojnach Polakéw z Gallami. W opisie tych wojen mistrz Wincenty
odwotat sie do dzieta taciniskiego historyka Justyna, ktéry wspo-
mina o zdobyciu Rzymu przez Galléw. Dzieto to bylto znane réwniez
na Zachodzie i postuzyto Piotrowi Komestorowi przy prébie zbudo-
wania poréwnawczej chronologii dla wydarzen z historii antycznej
i biblijnej. Autor Historia scholastica wydatowat militarng aktywno$¢
Galléw na panowanie biblijnego kréla Assuera.

7 Chronica Dzirsvae, s. 2.
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Zatem wsp6lne dla Kroniki wielkopolskiej i Kroniki Dzierzwy datowa-
nie przybycia Galléw na panowanie kréla Assuera jest §ladem po lektu-
rze Historia scholastica®. Za dzietem Komestora zestawienie to pojawito
sie potem w $redniowieczu w wielu innych utworach. Assuer wyste-
puje réwniez w Roczniku kapituty krakowskiej, ale w innym kontekscie.
Sam Dzierzwa powotuje sie tu zreszta na jakies roczniki, z ktérych
wypisuje:,,In descripcione quoque suorum annalium hoc inveni, quod
adicto Wandalo patre Polonorum usque ad tempora regis Asueri Hester
mariti regem habere seu principem Polonia non curavit [...] . Autor
wzmianke o tym znalazl, jak pisze, w jakich$ swoich rocznikach, ktére
zajmowaly sie tym tematem w ramach legendarnych dziejéw Polski.

Kolejny fragment, w ktérym Dzierzwa powraca do panowania
Assuera, pojawia sie niewiele dalej: ,In tempore siquidem predicti
regis Asueri, qui regnavit ab India usque ad Ethiopiam super centum
viginti septem provincias, trecenta milia Gallorum [...] ad sedes novas
querendas terram propriam relinquentes exierunt”*°.

W Kronice wielkopolskiej znajdujemy znacznie mniej odwotan do
Piotra Komestora:

Primo itaque unde reges Lechitarum processerunt videamus. Tempo-
re siquidem regis Assueri, cum Galli diversa regna et provincias inva-
derent ac invasa occupassent, Lechite [...] quendam virum strenuis-
simum nomine Crak [...] in eorum capitaneum, seu ducem exercitus
[...] unanimiter elegerunt™.

Odpowiednie fragmenty z Piotra Komestora brzmia:

Incidentia.
In diebus Assueri Athenienses viginti quatuor litteris uti coeperunt,
cum antea sedecim tantum uterentur.

8 E.Skibinski, Kronikarze polscy o poczgtkach paristwa polskiego, w: Tradycje i nowo-
czesnos¢. Poczgtki paristwa polskiego na tle Srodkowoeuropejskim w badaniach in-
terdyscyplinarnych, red. H. K6¢ka-Krenz, M. Matla, M. Danielewski, Poznari 2016,
s.31in.

9 Chronica Dzirsvae, s. 3.

10 Tamze.
11 Chronica Poloniae Maioris, MPH, ser. Il t. 8, wyd. B. Kiirbis, Warszawa 1970, s. 8 (da-
lej: Chronica Poloniae).
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Senones Galli duce Brenno Romam invaserunt, et excepto capito-
lio incensam, vastaverunt sex mensibus; tribuni militares pro consu-
libus esse coeperunt*®.

Jak widaé, zaden z naszych autoréw nie cytuje Komestora. W miej-
sce ,in diebus Assueri’mamy dwie rézne parafrazy, majace wspélng
fraze - ,tempore Asueri”. Jednak kronikarz wielkopolski nawigzuje
do Komestora w opowiesci o dokonaniach Galléw, piszac: ,diversa
regna et provincias invaderent”. U Komestora za§ mamy ten sam
czasownik w zwrocie: ,Romam invaserunt”.Dzierzwa przyznaje, ze
te informacje przejat z innego zrédla. Zakladam, ze kronikarz wiel-
kopolski mégt ja znaé bezposrednio.

Sama fraza ,in diebus Assueri” jest cytatem z Ksiegi Estery w wer-
sji Wulgaty, lecz znajdujacym sie réwniez w tek$cie Komestora: ,In
diebus Assueri qui regnavit ab India usque Aethiopiam super cen-
tum et viginti septem provincias [...]"**.

Przeksztalcenie frazy ,in diebus” na ,in tempore Assueri” nie
wymaga zapozyczen, tylko znajomosci taciny. W wersji Wulgaty
moéwienie, ze co$ sie dziato w dniach Assuera, jest zrozumiate, bo
dalej mamy opowiadanie o jego panowaniu. Nasi dwaj kronikarze
odnoszg sie jednak do panowania Assuera jako pewnego okresu dla
ustalenia chronologii - w tym samym czasie, poza panowaniem Assu-
era zdarzylo sie co$ jeszcze itd. Bioragc pod uwage popularnosé¢ dzieta
Komestora po czwartym Soborze Laterariskim', obaj autorzy mogli
niezaleznie od siebie przyja¢ rozwigzanie probleméw chronologicz-
nych w oparciu dzieto Komestora. W sredniowieczu Historia schola-
stica funkcjonowata takze w Polsce'®.

Kronika wielkopolska daje nam inng koncepcje dziejéw Polski
niz Kronika Dzierzwy. Autor pierwszej opiera sie na podaniach pocho-
dzacych byé moze z tradycji czeskiej (opowieéé o Lechu, Czechu

12 Petrus Comestor, Historia scholastica, PL, t. 198, kol. 1494.

13 Biblia Sacra iuxta Vulgatam versionem, wyd. R. Weber, R. Grysoni in., Stuttgart 2017,
s. 712.

14 Zob. np. A.Sylvan, Petrus Comestor, Historia scholastica: une nouvelle édition, ,Sa-
cris erudiri” 2000, t. 39, 5. 349-350.

15 Zob. A. Fabiariska, Sredniowieczne rekopisy ,Historia scholastica” Piotra Comestora
w zbiorach polskich, ,Z Badan nad Ksiazka i Ksiegozbiorami Historycznymi” 2015,
t.9,s.121-148.
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i Rusie), ktérych nie ma Dzierzwa. Konsekwentnie nie pojawia sie
na kartach Kroniki wielkopolskiej praojciec Wandal. Wandalus jest
nazwa rzeki Wisty i stad nazwa ta przeszta na Lechitéw, ktérzy jako
poddani Wandy zwani byli Wandowcami, co w taciniskiej wersji daje
Wandaléw.

Autor $laskiej Kroniki polskiej nie wlaczyl sie do kombinacji
rocznikarskich wspomnianych wyzej kronikarzy, zmienit jednak
opowie$¢ Wincentego, czynigc z Galléw Germanéw, a poza znisz-
czeniem Rzymu przypisal im tez podbéj Wegier. Tam juz zgodnie
z kronika poprzednika mieli toczy¢ wojny z Polakami. Skutkiem tego
bylo jednak poglebienie relacji i powstanie wiezéw krwi pomiedzy
tymi wojowniczymi ludami.

Jakby nie prébowacé rozciggaé opowiesci o legendarnych poczat-
kach Polski, zawsze dotrze sie do historii Piasta i Popiela. Pisalem
juz o tym, wiec tu zajme sie tylko pominietym wcze$niej motywem.
W Kronice Dzierzwy Piast zostat okre$lony jako ,Chosisconis filius” -
syn Chosciska. Jak nakazywata tradycja wincentynska, zona Piasta
jest i tu ,Repica” / ,Ropica” / ,Ropycza”. Jednak gosci, ktérymi sa
w tej kronice i w opowiesci wielkopolskiej aniotowie albo meczen-
nicy Jan i Mateusz, witaja mezczyzni - Cho$cisko i sam Piast, zatem
ojciecisyn.

W Kronice wielkopolskiej réwniez znajdujemy objasnienie prze-
zwiska Choscisko, jednakze dotyczy ono Pompila / Popiela. Miat on
zgina¢ zagryziony wraz z rodzing przez myszy w wiezy zamku kru-
szwickiego: ,ad quendam altissimam turrem in castro Cruszvyciensi
sitam fugiens cum uxore et duobus filiis per mures comestus [...]”*°.
W tej wersji opowie$ci sam Piast zostaje wybrany krélem dzieki
cudom uczynionym przez przyjetych przez niego gosci. Jest on, co
prawda, skromnym czlowiekiem, jednak z dobrym pochodzeniem,
o ile mozna sadzi¢ po zwrocie: ,ingenuum tamen ex Lechitarum
propagine procreatum [...]”"".

Goscie, ktérzy go juz raz odwiedzili, przybywaja ponownie i tym
razem cud rozmnozenia jadta i napoju sprawia, ze zostaje on nowym
wladcg w zgodzie z koncepcjg mitologiczng zaproponowang przez
Banaszkiewicza, odniesiong jednak do Galla Anonima.

16 Chronica Poloniae, s. 12.

17 Tamze,s.13.
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W $laskiej Kronice polskiej Popiel ginie zagryziony przez myszy,
ale na wyspie kruszwickiej. Sam Piast doczeka¢ sie miat syna dzieki
swojej goscinnosci. Ten motyw jak dotad nie zwrécit uwagi badaczy.
Kim jednak byli goscie, kronikarz nie informuje: ,,Quibus propter
hospitalitatis pietatem dicitur hic filius natus, qui cum adolevit etate
strennuitatem induit, parentatur virtutibus™2.

Przejdzmy teraz do sposobdéw prezentacji zjazdu gnieZnien-
skiego w naszej Sredniowiecznej historiografii. Ten kluczowy mo-
ment w naszej $redniowiecznej historiografii jest w kazdej kronice
inaczej przedstawiany. Dzierzwa odsyta po prostu do Zywotu §w. Sta-
nistawa: , De isto Boleslao in Vita et Legenda sancti Stanislai multa
inveni, qualiter Otto imperator eum videre desiderabat et quomodo
in Gneznam ad limina sancti Adalberti veniens eum imperiali dia-
demate decoravit™’.

Jest to najzwiezlejsza prezentacja zjazdu sposréd wszystkich
trzech kronik. Rozbudowang wersje maja tu zaréwno $§laska Kronika
polska, jak i Kronika wielkopolska. Rekopisy $laskie zachowaty kilka
wersji tej historii, wida¢ §lad po miejscowej dyskusji na temat zna-
czenia zjazdu gnieZnieniskiego. Ottona III w GnieZnie przyjmowaé
miat jednak Mieszko I, ktérego date §mierci wyznaczono dopiero
na rok 1001.

Kronikarz wielkopolski za date zjazdu uznat wtasnie 1001 rok.
Opowies¢ o zjezdzie jest blizsza narracji Anonima Galla. Podkreslony
tez zostal pielgrzymkowy aspekt podrézy Ottona III do Gniezna, co
wyrdznia narracje Kroniki wielkopolskiej wsréd pozostatych.

Wykorzystanie tekstu Kroniki mistrza Wincentego dato rézne
wyniki w omawianych Zrédtach. Jednak od pewnego momentu swo-
ich opowiesci obaj kronikarze - Dzierzwa i kronikarz wielkopolski -
nie mogli czerpaé z dziejéw opisanych przez swojego poprzednika.
Zobaczmy zatem, jak sobie z tym poradzili.

Kronika Dzierzwy pomija klopoty Leszka Biatego z przejeciem
dziedzictwa po ojcu. Ksigze po bitwie pod Zawichostem zajmuje
Pomorze wlasciwie bez walki i dokonuje wspélnie z bratem Konra-
dem podziatu spadku po ojcu®®. Warsztat kronikarza widaé w poréw-
naniu do jego Zrédta. Po informacji o pomocy, jaka Leszek Bialy okazat

18 Kronika polska, MPH, t. 3, oprac. L. Cwiklinski, Lwéw 1878, s. 615.
19 Chronica Dzirsvae, s. 22.

20 Tamze, s.76.
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Romanowi, Dzierzwa pisze: ,Quod tamen beneficium Polonis post-
modum Romanus male rependit, sicut infra loco suo dicetur”*'.
U mistrza Wincentego mamy: ,Quod beneficii qua tandem gratia-
rum deuotione Polonis rependere studuit, suo loco docebitur. Nam
formam fidelitatis erga omnes pari coluit perfidia, in suos maxime
crudelis et truculentus”2.

Kronikarz wielkopolski powtarza te dwa zdania Kroniki Win-
centego i kontynuuje dalej narracje samodzielnie. R6zni sie wiec
od swojego pierwowzoru, poniewaz u Wincentego mamy dalej
wyklad o podlosci Romana i charakterystyke jego rzadéw na Rusi.
Te charakterystyke powtarza tez autor Kroniki wielkopolskiej z wta-
snymi dodatkami.

Dzierzwa w jednym zdaniu umieszcza wiec proste odwotanie do
dalszych wydarzen. Zdanie to zostato zaczerpniete z Kroniki Wincen-
tego. Dodatek Dzierzwy sprowadza sie do przystéwka ,,male”, ktéry
jest tu potrzebny i zastepuje wyktad Wincentego o charakterze rza-
déw Romana. Kronikarz wielkopolski wykorzystuje Wincentego
dalej, uktadajac sprawozdanie o rzgdach Romana na Rusi. Réwniez
dodaje przystéwek ,,male”. Zaréwno on, jak i Dzierzwa sg bowiem
w podobnej sytuacji. Wiaczyli do swojego tekstu informacje o bitwie
pod Mozgawag. Podobiefistwa zatem wynikajg tu ze wspdlnej pod-
stawy, a réznice z poziomu opanowania rzemiosta pisarskiego lub
moze z ambicji pisarskich.

Kronikarz $laski $pieszy sie zamkng¢ watek wincentyniski, w kil-
ku tylko zdaniach wspominajac o bitwie nad Mozgawg. Dalsze losy
Leszka streszcza kronikarz w jednym dtugim zdaniu, umieszczajac
wszystkie zdarzenia postmodum samej bitwy.

Rézne powody polityczne sprawily, ze podjeto kontynuacje Kro-
niki Wincentego. Kronikarze, jakby rozumiejac, ze kontynuacja
takiego dzielajest trudnym zadaniem, przyjeli rézne strategie. Dzierz-
wa umiescit poczatek naszych dziejéw w perspektywie powszech-
nodziejowej, zaczynajac od potopu, a wiec nieco pdzniej niz autor
Rocznika kapituty krakowskiej. Kronikarz wielkopolski rozwinat watek
poczatkéw, poszerzajac dotychczasowa legende wielkopolska o watek

21 Tamze, s.75.

22 Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem Kronika polska - Magistri Vincentii dicti Ka-
dtubek Chronica Polonorum, MPH, ser. I, t. 11, wyd. M. Plezia, Krakdw 1994, s. 186.
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o Lechu, Czechu i Rusie. Kronikarz $laski sprébowat zbudowac racjo-
nalna narracje, poddajac ocenie i krytyce dotychczasowe wersje.

Trudno méwié o kompozycji dzieta historycznego, jednak pewne
uwagi warto poczynié. Zakonczenie Kroniki Dzierzwy opowiada-
niami o zyciu i $§mierci najpierw Bolestawa Wstydliwego, a potem
Leszka Czarnego wyglada na zabieg $§wiadomy. To samo, jak juz
wykazywalem w innej pracy, mozna powiedzie¢ o zakoniczeniu Kro-
niki wielkopolskiej $lubem Przemysta II z Ludgarda?®.

Slaska Kronika polska koniczy sie opowieécig o ostatnich latach
zycia Bolestawa II Rogatki. O ile poprzednicy w miare swoich moz-
liwosci nie odchodzg od zainteresowan moralnych mistrza Wincen-
tego, o tyle kronikarz $laski prezentuje inny styl, bardziej reali-
styczny i krytyczny.

Na gruncie historii regionalnej Kronika wielkopolska i $laska
Kronika polska przedstawiajg bardziej ztozony projekt niz Kronika
Dzierzwy. Sposrdd trzech omawianych to dzieto przyjmuje forme
najbardziej zblizona do rocznikarskiej.

Zagadnienie tu poruszone wymaga dalszych prac. Po pierwsze,
watpliwosci budzi stawianie mocnych hipotez na podstawie niewiel-
kich analogii stownych, ktére moga by¢ czysto przypadkowe u pisa-
rzy tacinskich pochodzacych z zasadniczo tego samego kregu, maja-
cych te same wzory. Po drugie, o ile w poprzednim okresie trudno
doszukiwac¢ sie jakich$ wiekszych zaginionych tekstéw narracyjnych,
otyle wraz z Kronikg mistrza Wincentego rozpoczyna sie nowa epoka.
Uczeni, przynajmniej od czaséw Heinricha von Zeissberga, wskazy-
wali na rézne teksty kompilacyjne, o ktérych mamy wzmianki, a ktére
nie zachowaly sie do naszych czaséw. Mozna postawic¢ ostrozng hipo-
teze, ze zwlaszcza teksty powstate do potowy XIII wieku nie docho-
waly sie w calosci. Zastapily je pdzniejsze, obszerniejsze opracowa-
nia, ktére jednak wykorzystaty ich zawartosé.

Wprowadzenie w dalszych badaniach nowoczesniejszych tech-
nik analiz tekstowych i narracyjnych powinno przynies¢ nowe rezul-
taty. Poczatek tych tendencji widzimy choéby w badaniach nad ryt-
mika prozy lacinskiej Tomasza Jasiiskiego, a takze w ostatnim czasie
kolejnego przedstawiciela tej rodziny - Wojciecha.

23 E. Skibiriski, Miedzy intencjg a pragmatykg tekstu. Kronika wielkopolska, w: Causa
creandi. O pragmatyce Zrédta historycznego, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw
2005, s. 510.
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Marek Szczygielski

Wydziat Historii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Rzekomy ,kon srokaty” Lestka Il
Gtos w dyskusji*

Niespelna 20 lat temu w tomie bedacym poklosiem konferencji
w Jamrozowej Polanie, Piotr Boron przedstawil swoje interdyscy-
plinarne spostrzezenia o ceremoniach intronizacyjnych u Stowian.
Wychodzac od najlepiej poznanych i Zrédlowo poswiadczonych
praktyk karynckich, badacz zwrécit uwage m.in. na pewien zanie-
dbany aspekt, tj. umaszczenie zwierzat obecnych w trakcie ob-
rzed6w?.

Do swoich badan Boron dobral materiat w postacilegendy o Prze-
mys$le Oraczu z Kroniki Kosmasa oraz opowiesci o dojsciu Lestka IT do

1 Wszelkie cytaty tacifiskie i numeracja ksiag, jesli nie zaznaczono inaczej, pocho-
dza z: Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem, Kronika polska - Magistri Vin-
centii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, MPH, ser. Il t. 11, wyd. M. Plezia, Krakéw
1994, 5. 4-194.

2 P.Boron, Intronizacje wtadcéw stowiariskich - mozliwosci badan interdyscyplinarnych,
w: Mundus hominis - cywilizacja, kultura, natura. Wokét interdyscyplinarnosci badan
historycznych, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw 2006, s. 475-485. Dla bardziej
rozwinietej dokumentacji - zob. tenze, ,Hic ritus etsi visus est nonnullis ridiculo-
sus” - obrzedy intronizacyjne u Stowian, ,Acta Historica Neosoliensia” 2006, t.9,
s.185-198; tenze, Pstrokate konie i kamienne trony. Obrzedy intronizacyjne u Sto-
wian, w: Obrzed, teatr, ceremoniat w dawnych kulturach, red.). Olko, Warszawa
2008, s.187-216; tenze, Pogariskie motywy w ceremoniach spotecznych dawnych
Stowian, w: Bogowie i ich ludy. Religie pogariskie a procesy tworzenia sie tozsamo-
$ci kulturowej, etnicznej, plemiennej i narodowej w Sredniowieczu, red. L.P. Stupec-
ki, Wroctaw 2008, s.54 i n.
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wladzy w pierwszej ksiedze Kroniki polskiej mistrza Wincentego. Ana-
lizy poréwnawcze intronizacji wtadcéw karynckich i czeskich maja
dawng metryke®. Réwniez powotanie sie w tym konteks$cie na dzieto
biskupa krakowskiego miato swéj precedens®, ale kwestia umaszcze-
nia, a zwlaszcza interpretacji Kadtubkowego ,equus maculis” (113, 3)
byla zupelng nowoscia. Artykut spotkat sie z ostrg, pisemng odpo-
wiedzig Marka Cetwiniskiego. Nie tylko sprzeciwit sie on takiemu
rozumieniu Kroniki polskiej, ale i zdawat sie podwazaé calg prébe ana-
lizy poréwnawczej®. Boron przygotowat replike, ktéra z przyczyn od
niego niezaleznych nie zostala opublikowana. Dyskusja (przynaj-
mniej ta drukowana) wygasta tak szybko, jak zaptoneta i - wyjaw-
szy krétkie, aczkolwiek wielce rozsagdne uwagi Wojciecha Mrozo-
wicza® oraz pare propozycji Marcina Gapskiego’ - przez dziesie¢ lat
do tego fragmentu nie wracano. Cisze przerwato dopiero ogtoszenie
drukiem zalegtej polemiki, w ktérej Boron prébowat tylez umocnié
swoja hipoteze o koniu srokatym u Kadlubka, co zdyskredytowaé
wersje Cetwiniskiego®. Na tym artykule koniczy sie historia dyskusji
nad zagadkowym passusem, cho¢ gwoli $cisto$ci mozna odnotowaé

3 Nawet w polskiej literaturze przedmiotu - zob. M. Kulecki, Ceremoniat intronizacyj-
ny Przemyslidéw w X-XIIl wieku, ,Przeglad Historyczny” 1984, t.75 z.3, s. 441-451.

4 ). Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne mistrza Wincentego Kadtubka, wyd. 2, Wro-
ctaw 2002, s.190-218 i passim. Na Lestkowe ubogie odzienie uczony zwrdcit uwa-
ge wszak duzo wczesniej - zob. tenze, Kénigliche Karrieren von Hirten, Gértnern
und Pfliigern. Zu einem mittelalterlichen Erzdhlschema vom Erwerb der Kénigsherr-
schaft, ,Saeculum” 1982, t. 33, s. 279, 283 i n.

5 M. Cetwiniski, Equus maculis, czyli jak czyta¢ Kadtubka?, w: Mundus hominis..., s. 487-
493. To dobre miejsce, by przypomnieé, ze opieram sie wytacznie na tekstach pu-
blikowanych, a przebieg ustnej debaty, np. na konferencjach Ad fontes, nie jest
dla niniejszego artykutu istotny.

6 W.Mrozowicz, Z problematyki recepcji kroniki Wincentego w Sredniowiecznym dzie-
jopisarstwie polskim (ze szczegélnym uwzglednieniem $lgskiej ,Kroniki Polskiej”),
w: Onus Athlanteum. Studia nad Kronikg biskupa Wincentego, red. A. Dgbréwka,
W. Wéjtowicz, Warszawa 2009, s. 335 (przyp. 39).

7 M.H. Gapski, Kori w kulturze polskiego Sredniowiecza. Wierzchowce na Sciezkach wy-
obrazni, Poznan 2014, s.50 i n., 95-98.

8 P.Boron, Equus maculis, czyli sporu o czytanie Kadtubka cigg dalszy, ,Sredniowiecze
Polskie i Powszechne” 2017, t. 9, 5. 28-37.
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jeszcze jedno wieksze odniesienie sie do propozycji Boronia, pomi-
jajace jednak problem Kroniki polskiej’.

Nie jest moim zadaniem szczegdétowe referowanie argumen-

téw uzytych w polemice ani réwniez szerokiej palety obecnych tam
chwytdéw erystycznych, jakie wprawny znawca retoryki naukowych
tekstéw historycznych z pewnoscig rozpozna. Nie stawiam sie réw-
niez w roli mediatora. Moim celem jest wylacznie przedstawienie
mozliwo$ci i niemozliwo$ci interpretacyjnych ,equus maculis”, ze
wskazaniem potencjalnego rozwigzania problemu. Nie ulega wat-
pliwosci, ze bedzie to wylacznie jedna z propozycji badawczych,
niepretendujgca do miana Aleksandrowego miecza przecinajacego
wezet gordyjski.

Najpierw nalezy przyjrze¢ sie fragmentowi w calosci, a nie

w izolacji od jego otoczenia. Kontekst jest dwojaki. Akcja dzieje sie
w trakcie zametu po $mierci Lestka I, kiedy to wybér wladcy powie-
rzono osagdowi ,zwyktych ludzi” (,privatorum arbitrio”) i to w ich
Jkréciutkiej” (,perpaculis”) mowie zostal umieszczony zwrot bedacy
istota sporu. Nastepnie, co moze by¢ mniej oczywiste, kontekst daje
tez odpowiedz na pytanie, dlaczego nowy monarcha przyjat imie swo-
jego poprzednika, wszakze nie byt jego synem'®. Watek przebiegto-
$ci wigze sie nierozerwalnie z moralizatorska wymowga rozdziatu.

Oto jak mistrz Wincenty opowiada o genezie rzadéw Lestka II.

Spér o wiadze (i to z1g, tyrariska) tocza ,,przedniejsi”"* (,primorum”).

9

10

11

M. Téra, Korutansky nastolovaci obfad a pfemyslovsky mytus, ,Theatrum Historiae”
2019, t. 24, 5. 9-40.

Poza ramy niniejszego artykutu wykracza préba odpowiedzi, dlaczego z narracyj-
nego punktu widzenia Wincenty chciat lub potrzebowat dwéch niezaleznych od
siebie i przebiegtych Lestkéw (z tacznie czterech wymienionych). By¢ moze klu-
czem do tego jest wielokrotnie chwalone niskie pochodzenie. Por. G. Vercamer, The
origins of the Polish Piast dynasty as chronicled by bishop Vincent of Krakéw (Win-
centy Kadtubek) to serve as a political model for his own contemporary time, ,Me-
dieval Chronicle” 2018, nr11, s. 234-236. Zawodzi niestety ksigzka Ewy A. Ma-
drowskiej, gdzie o Lestku Il nie znajdziemy nawet wzmianki. Zob. E.A. Madrowska,
Domini naturales. Portrety polskich wtadcéw w ,Chronicon Polonorum” mistrza
Wincentego, Bydgoszcz 2010.

W pézniejszych ksiegach primi to moznowtadcy - zob. A. Bogucki, Terminologia
polityczna w Kronice mistrza Wincentego, ,Studia Zrédtoznawcze. Commentatio-
nes” 1976, t. 20, s. 61.
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Nie mogac wyjé¢ z impasu, zwracaja sie do zwyktych ludzi'? a ci po
dlugim namysle nakazuja zorganizowaé wyscig o korone krélew-
ska. Jeden z pretendentéw w przeddzierr gonitwy rozsiewa kolce
na wyznaczonym przez ,arbitréw” miejscu, zostawiajac sobie bez-
pieczng Sciezke. Los zrzadzit, ze dwéch ,, mtodzienicéw najnizszego
stanu” (,condicione humillimi iuuenes”) urzadzito tam zawody
w szybkosci i obaj, zraniwszy stopy, odkryli przebiegla sztuczke
i pokrzyzowali plany oszustowi. Nastepnego dnia, pomni swoich
wysokich szans, decyduja sie jednak wystartowaé wraz z ,przed-
niejszymi”. Kiedy mozni rania swoje rumaki, pierwszy z mlodzien-
céw, ochroniwszy kopyta swojego wierzchoweca, dociera do stupa,
ale uznany za twérce podstepu ginie z ragk ttumu. Drugi, ktéry
wybrat Sciezke okrezna i wsrédd szyderczych §miechéw dotart péz-
niej, zostaje uznany za kréla. Na tym koniczy sie wypowiedZ Ma-
teusza'®.

Spér miedzy Boroniem a Cetwiriskim dotyczy przede wszystkim
rozumienia pewnej frazy w krétkiej mowie arbitréw:

Vitis, inquiunt, propagatissima petulantibus et maculosis equorum
calcibus exteritur: uitis hoc regnum est, equi effrenes uestra elatio,
in qua quot affectionum sunt contrarietates tot macule. Eligatur ergo
stadium, figatur meta et cuius equus maculis distinctior primus om-
nium metam contigerit, regem eum debere censeri [wyréz. - M.S.]™.

Powyzszy fragment stal sie przedmiotem wielu przekltadéw, ale nie
ma tu potrzeby przytaczaé kazdego z nich in extenso. Do$¢ bedzie
zacytowaé najpopularniejsze ttumaczenie Brygidy Kiirbis:

Rozlegta winnica - méwia - niszczeje pod brudnymi kopytami rozhuka-
nych koni: winnicg jest to krélestwo, konie rozkietznane to wasza pycha,
na ktérej tyle jest plam, ile sprzecznych uroszczeri. Wybierzmy wiec

12 W oryginale: ,priuatorum arbitrio” (I 13, 1), co moze wskazywaé na przejatek z pra-
wa rzymskiego, w ktérym privatus to cztowiek niepiastujacy zadnego urzedu.

13 Uwadze czytelnika polecam lekture oryginatu wraz z przektadem w catosci, gdyz
nie wszystko mozna i nie wszystko warto oddawacd w tak krétkim artykule.

14 |13,3.
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pole gonitwy, postawmy [u celu] stup, a czyj srokaty koni pierwszy ze
wszystkich dobiegnie do celu, tego trzeba uznaé krélem!*®

Pozostale ttumaczenia nie wnosza wiele nowego. Fraza ,,equus macu-
lis” oddawana jest podobnie: jako ,,scheckiges Pferd” u Eduarda Miih-
lego', ,spotted horse” u Judith Kalik'” oraz jako ,,kon jab (t) kowity*®

15

16

17

18

Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika polska, przet. i oprac. B. Kiirbis, wyd. 4,
Wroctaw 2008, s.25. W poréwnaniu z pierwszym, wspélnym przektadem Kir-
bis i Kazimierza Abgarowicza nie ma istotnych zmian, a gtéwnie stylistyczne wy-
gtadzenia, por. Mistrza Wincentego Kronika polska, przet. K. Abgarowicz, B. Kiir-
bis, wstep i oprac. B. Kiirbis, Warszawa 1974, s. 86: ,konie wyuzdane”, ,na ktérej
tyle plam”, ,oznaczmy mete”, ,pierwszy spos$réd wszystkich”, ,tego nalezy uznad”.
Trzeba jednak zauwazy¢, ze chociaz poprawiony przektad jest lepszy od pierwot-
nego, to przynajmniej w jednym miejscu uwidocznit sie powazny, niezauwazony
dotychczas btad, o ktérym warto tutaj wspomnieé. Oto, zapewne wskutek bte-
du drukarskiego, z dopracowanego przez poznanska uczona ttumaczenia znik-
nat fragment o buncie Pomorzan (1l 22, 10-11): Mistrz Wincenty, Kronika polska
(2008), s. 83, por. Mistrza Wincentego Kronika polska (1974), s. 122: ,Pomorzanie
badz wypedzaja, badZ zabijaja wszystkich polskich namiestnikéw. Do zywego
oburzony tym Wtadystaw ponownie wyprawia sie przeciw nim, zastugujacym
na surowsza kare; spustoszywszy ludniejsze ich zakatki wraca z nieprzebrana
liczba jenicdw, z bardzo cennym ich sprzetem. Jednakze gdy juz niemal w przy-
stani bezpiecznej bedac zwyciezcy sobie pochlebiali”. Ow passus nie pojawit sie
w zadnym wydaniu, poczagwszy od 1992 roku.

Die Chronik der Polen des Magisters Vincentius, przet. i oprac. E. Miihle, Darmstadt
2014, s. 113.

Fragmenty angielskie, mocno sugerujace sie polskim ttumaczeniem, zawarte s3
w: . Kalik, A. Uchitel, Slavic gods and heroes, London 2018, s. 116, 142. Inny, petny
przektad angielski Kroniki polskiej piéra Dariusa von Giittnera-Sporzynskiego jest
nadal w przygotowaniu. Niniejszym bardzo dziekuje autorowi za mozliwos¢ spoj-
rzenia na wczesng wersje, w ktérej wstepnie widnieje ,piebald horse”.

W dziewietnastowiecznym rozumieniu kon ,jabtkowity” to dzi$ tyle, co siwy jabt-
kowity, por.S.G. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 2, wyd. 2 popr., Lwdw 1856,
s.222. Z kolei obecnie jabtkowito$¢ konia oznacza czesciej kazde przejasnienia
na siersci, a nie wytacznie osobne umaszczenie. Zob. Genetyka umaszczenia zwie-
rzgt, https://tinyurl.com/s6rvusez [dostep: 10 sierpnia 2022]. Nie ma wigc racji
Boron, gdy zarzuca Bielowskiemu, ze Zle przettumaczyt equus maculis jako jabt-
kowity. Zob. P. Boron, Equus maculis..., s. 51, przyp. 26. Wiecej o problemach z ter-
minologia hippiczna ponize;.
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u Augusta Bielowskiego'® i Karola Mecherzynskiego?°. W najstar-
szym pelnym przekladzie Kroniki polskiej, opartym na rekopisie Euge-
niuszowskim, pominieto dookreslenie konia®'. W zgodzie zatem
z tradycja przekltadowsa Boron uznal, ze zastrzezenie przez arbitréw
masci wierzchowca zwyciezcy jako ,pstrokatej”?® ma ,charakter
przepowiedni-wrézby”, bowiem wygra¢ powinien pretendent na
koniu najgorszym?®®. Hipoteza opiera sie na trzech podstawowych
zalozeniach: ,equus maculis” u Wincentego to kon srokaty; kon
srokaty to kon gorszy, a licho$¢ zwierzecia taczy sie ze stowian-
skimi obrzedami intronizacyjnymi. Rozwazmy argumenty.

Equus maculis...

Cetwinski usitowat podwazy¢ jeden z filaréw argumentacji Boronia,
wskazujgc na alternatywne znaczenia frazy ,equus maculis”: konl
skalany oszustwem (nawet autor podchodzi z rezerwga), kori znie-
stawiony i odwzorowujacy moralnosé swojego jezdzca, kol w sym-
bolice nawigzujacy do dziet Pseudo-Dionizego Areopagity, wreszcie
koni spieniony czy spocony?®*. Autor niezbyt troszczyl sie o upraw-
dopodobnienie swoich wersji - najwazniejsze byto, aby uwydatnié
niepewno$¢ klasycznego przektadu. W replice Boron celnie wska-

19 A.Bielowski, Wstep krytyczny do dziejéw Polski, Lwéw 1850, s. 340, 346.

20 K. Mecherzynski, Historya wymowy w Polsce, t. 1, Krakéw 1856, s. 36. Nie ujawnit
niestety podstawy swojego ttumaczenia, prawdopodobnie byta to edycja Kow-
nackiego, gdzie widnieje: ,equus maculis ditsinctior [sic! - M.S.]". Zob. Res gestae
principum et requm Poloniae per Vincentium (Kadtubkonem) saeculo XII et XIil enar-
ratae: quibus accedit Chronicon Polonorum per Dzierswam, saeculi XIIl. scriptorem,
compositum, t. 1, wyd. H. Kownacki, Varsaviae 1824, s. 43.

21 Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem, biskupa krakowskiego, Kronika polska,
z rekopisu Eugeniuszowskiego, wyd. A. Przezdziecki, przet. A. J[6zefczyk] i M. S[tu-
dzieAski], Krakéw 1862, s. 52. Brak nie wynika, jak mozna by podejrzewaé, z ubyt-
ku w podstawie przektadu, por. Magistri Vincentii episcopi Cracoviensis Chronica Po-
lonorum..., wyd. A. Przezdziecki, Cracoviae 1862, s. 20.

22 Stowo ,pstrokaty” powstato z kontaminacji synoniméw ,srokaty” i ,pstry”. W sto-
sunku do koni uzywa sie dzi$ raczej wersji ,srokaty” niz ,pstrokaty”. Por. A. Za-
reba, Nazwy barw w dialektach i historii jezyka polskiego, Wroctaw 1954, s. 67 i n.

23 P.Boron, Intronizacje wtadcéw stowianskich..., s. 477in.
24 M. Cetwinski, dz. cyt., s. 492 i n. Ta ostatnia propozycja, okraszona, jak sie zdaje,
pewng dozg ironii, stanie sie w replice chtopcem do bicia.
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zal wielorakie przyklady z literatury antycznej i Sredniowiecznej,
gdzie ,equus maculis” odnosi sie definitywnie do umaszczenia®®.
Nie dziwi takze, ze réwniez $§redniowieczni czytelnicy Kadtubka
rozumieli ,equus maculis” jako konia wielobarwnego. To jednak
nie moze by¢ zadnym uzasadnieniem, jak chciatby Boron, poniewaz
mistrza Wincentego nie bylo fatwo czytaé¢ nawet jego bliskoczesnym.
Frapuje zatem sasiedztwo stwierdzenia, ze Kadlubek pisze w sposéb
»zawily i kunsztowny”, a - zaraz ponizej - powotlania sie na uprasz-
czajaca tekst Wincentego $laska Kronike polskq czy tez rozdmuchu-
jacego narracje Jana Dtugosza, jakby w pelni wiedzieli oni, co mistrz
moégt mieé na mysli®e.

Kluczowe okazuje sie inne spostrzezenie Cetwinskiego. Zauwaza
on wielokrotne uzycie leksemu ,macula” i jego derywatu ,maculo-
sus” w jednym, krétkim fragmencie i uznaje je - jak najstuszniej -
za nieprzypadkowe?’. Boroni widzi te gre stéw, ale kapituluje przed
nig, uznajac, ze by¢ moze to srokatos¢ koni byta punktem wyjscia®®.
Tak jednak by¢ nie moze. Winnica jest tratowana przez ,petulan-
tibus et maculosis equorum calcibus”. ,Petulans” to zuchwaty, roz-
pustny, pozadliwy, a wobec zwierzecia: gwattowny. ,Maculosus” to
splamiony, zniestawiony, haniebny, ale oczywiscie i pstry czy nakra-
piany®°. WyraZnie zaznaczy¢ trzeba, ze nie konie sg ,plamiste”, jak
sadzi Boron, ale ich kopyta - z uwagi na zgodnos¢ przypadkéw tacin-
skich - s ,,splamione” czy raczej zabrudzone. Dalej nastepuje poréw-
nanie: konie rozkietznane (,effrenes”) to pycha, na ktérej plam czy
brudéw (,macule”) jest tyle, ile ,sprzecznoéci zadz” (dost. z ,con-
trarietates affectionum”) maja pretendenci do tronu. ,Macule”, jako
swoisty poliptoton, bezposrednio nawigzuje do ,,maculosis” w zda-
niu poprzedzajacym. Ani w jednym, ani w drugim przypadku nie
mozna méwi¢ o umaszczeniu koriskim. Pewna pomoca stuzy¢ moga

25 P.Boron, Equus maculis..., s. 311 n.

26 Tamze, s.29-31.

27 M. Cetwinski, dz. cyt., s. 491.

28 P.Boron, Intronizacje wtadcéw stowianskich..., s. 478, przyp. 10.

29 Por. Novum Glossarium Mediae Latinitatis ab anno DCCC usque ad annum MCC, z. Per-
machino-Pezzola, Hafniae 2000, kol. 939, hasto: petulans (dalej: NGML); J. Sondel,
Stownik tacirisko-polski dla prawnikéw i historykéw, wyd. 2, Krakéw 2001, hasto:
petulans; maculosus; Elektroniczny stownik taciny Sredniowiecznej w Polsce, https://
elexicon.scriptores.pl/ [dostep: 10 sierpnia 2022], hasto: petulans, macula.
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pozostale uzycia ,macula” i derywat6éw. Z pewno$cia o ,,niesplamio-
nym” boskim prawie pisze mistrz Wincenty w ksiedze drugiej: ,lex
namque Domini irreprehensibilis, lex inmaculata conuertens ani-
mas” (1110, 3), co zreszta jest fragmentem Psalmu 18. Leksem pojawia
sie ponownie - i po raz ostatni - przy cytacie z Kodeksu Justyniana:
,»S1 sententia non precessit ignominie maculam irrogans" (11 28, 40),
gdzie oznacza skaze na dobrym imieniu®°. Na pieé¢ uzy¢ w catej Kro-
nice polskiej trzy wystepuja w jednej mowie.

Zdaje sie to wskazywaé, ze jednak mistrz Wincenty nie miat
na mys$li konia srokatego, ale zhanbionego skazami na pysze. Dla-
czego zatem taki kot miatby wygraé?** Czyzby ,zwykli ludzie” chcieli
dla siebie jak najgorzej? Jesli nawet zatozy¢, ze kon byt dwuznacznie
zaréwno srokaty, jak i splamiony (w wyraZnie negatywnym sensie),
to dlaczego panowanie Lestka II byto czasem dobrobytu?

... distinctior

,Cuius equus maculis distinctior primus omnium metam contige-
rit” - zastrzegaja arbitrowie w Kronice. Tymczasem nie znajdziemy
w literaturze niemal zadnej préby objadnienia, co w tym kontek-
$cie znaczy ,distinctior”, co wiecej, fraza ,equus maculis” rozpa-
trywana byta caly czas w odosobnieniu. Jedynie Mrozowicz zwrécit
uwage na cate wyrazenie, ttumaczac je jako konia wyrézniajacego
sie plamami wéréd pozostatych®?. To jednak nie wyjasnia intencji
arbitréw.

Mozna zatozy¢ zgota odmienng interpretacje. To, co wyjasnia-
toby niespodziewane zastosowanie przymiotnika w stopniu wyzszym,

30 Zob.].Sondel, Wincenty zw. Kadtubkiem jako apologeta prawa rzymskiego, w: Onus
Athlanteum..., s. 97, powt6rzone w: tenze, Rola ,Kroniki” Wincentego zwanego Ka-
dtubkiem w upowszechnianiu prawa rzymskiego w Sredniowiecznej Polsce, ,Zeszyty
Prawnicze” 2011, t. 11, 2. 1, 5. 52.

31 Gapski argumentuje, ze splamione konie miaty by¢ symbolem moznowtadztwa.
Gubi sie jednak w swojej argumentacji najpierw twierdzac, ze Lestek Il biegt pie-
szo, a na nastepnej stronie zastanawiajac sie, dlaczego tegoz Lestka wynidst na
tron grzeszny kon. Zob. M.H. Gapski, dz. cyt., s. 971 n.

32 W.Mrozowicz, dz. cyt., s. 335, przyp. 39. Gwoli Scistosci, pierwsza taka interpre-
tacje, tj. ,najbardziej nakrapiany”, wyrazit Jan Potocki. Zob. J. Potocki, Fragments
historiques et géographiques sur la Scythie, la Sarmathie et les Slaves, t. 3, Brunsvic
1795, s. 45: ,cheval marqué des plus belles taches”.
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to konstrukcja z ablatywem poréwnania (ablativus comparationis).
Rzeczownikiem w ablatywie jest ,,maculis” (dotychczas interpre-
towany jako ablativus qualitatis), a to w potaczeniu z ,distinctus”
(rézny, oddzielny, wyodrebniony) w stopniu wyzszym (distinctior)
daje konia odrézniajgcego sie od plam®?, niesplamionego. Dzigki
takiej interpretacji zrozumiale staje sie, dlaczego Lestek Il wygrywa,
a arbitrzy nie zycza swojemu krélestwu (nawet sarkastycznie) jak
najgorszego wiadcy.

Konno czy pieszo?

Boron wykazuje znajomo$¢ Polskich dziejow bajecznych Jacka Banasz-
kiewicza, ale nie konfrontuje sie z jedna trudnoscia, jaka powinna sie
narzucac po tej lekturze. Banaszkiewicz argumentuje bowiem, ze
Lestek II (in spe) do mety biegnie, a nie jedzie konno**. Sprawa
z punktu widzenia leksyki nie wydaje sie rozstrzygalna, trzeba wiec
spojrzeé na kontekst. Przyszly krél tuz przed wyscigiem stoi (konno
lub pieszo) na uboczu, ale jak zauwaza sam Banaszkiewicz, nie sta-
nowi to definitywnego argumentu. Jak Lestek II mégt biega¢ ze zra-
nionymi stopami? Banaszkiewicz twierdzi, ze bél dla biegacza jest
swego rodzaju proba, ktéra - jezeli ten jej sprosta - zapewni mu zosta-
nie krélem. Taka , podejrzliwa lektura” nie wydaje sie uzasadniona.
Mozna wszak argumentowaé odwrotnie: chtopcy poranili swoje nogi
o kolce, wiec oczywiste jest, ze startuja na koniach. W mowie arbi-
tréw warunek jest nastepujacy: tego bedzie trzeba uznaé za kréla,
kogo kon (!) pierwszy stup osiggnie. Trudno okresli¢, jak mocno
mozna przywigzywaé wage do Scistosci tego sformutowania. Z pew-
noscia réwniez dla ogladajacego wyscigi ttumu zabawniejsze jest,
gdy kto$ w gonitwie konnej biegnie piechota (szczegélnie kustyka-
jac od przektutych stép), ale wystarczajaco zabawne, gdy kto$ éciga
sie okrezna droga, a to wtasnie znajduje si¢ bezsprzecznie w Kronice

33 Gdy cosjest ,luce clarior” to nie jest jasniejsze $wiattem, ale jasniejsze od $wiatta.

34 J.Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne..., s. 171in., 180 i n. Wcze$niej bez uzasad-
nienia w: tenze, Kronika Dzierzwy. Czternastowieczne kompendium historii ojczystej,
Wroctaw 1979, s. 89. Podobnie rozumiat fragment ,ille transuerso rapitur cursu”
(1 13, 8) Stanistaw Witkowski. Zob. S. Witkowski, Podstep Leszka z kolcami u Ka-
dtubka i jego zrédto, w: Ksiega pamigtkowa ku czci Oswalda Balzera, t. 11, Lwéw 1925,
s.678.
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polskiej. Jesli pomimo powyzszych arqumentéw przyjaé teze Bana-
szkiewicza, to interpretacja Boronia, upatrujaca we frazie ,equus
maculis” swoistej ,,przepowiedni-wrézby”, upada.

Jtaciatos¢” Lestkalll

Boron mdgtby prébowaé uzasadni¢ swojg interpretacje jeszcze jed-
nym argumentem. Ot6z Banaszkiewicz zwraca uwage na tachmany
Lestka Il i delikatnie wysuwa propozycje, by ,,panniculi paupertatis”
rozumie¢ jako ubranie dostownie ,taciate”, tj. pozszywane z matych
kawatkéw materiatu, co mogloby mieé konotacje sakralne®®. Czy
mozna by taczy¢ to z suponowang srokato$cia konia Lestkowego?
Trudno upatrywa¢é oparcia hipotezy w innej hipotezie. Argument
jezykowy Banaszkiewicza, jakoby stowo , panniculus” bylo ,,rzadkim
i technicznym niemal terminem” jest zreszta bledny®®. Wystarczy by
interpretowaé ,panniculi paupertatis” symbolicznie jako tachmany
ubdstwa. Stowo to raz jeszcze pojawia sie u mistrza Wincentego, tym
razem w rozdziale po§wieconym Zbigniewowi: , Estne igitur, quoille
uel tenuiter tam nudum facinus operiat, ullius ratiuncule pannicu-
lus?” (11 28, 23), w tlumaczeniu Kiirbis oddane jako: ,czy jest wiec
jakikolwiek wykretny pozér, ktérym mégiby ostonié¢ taka nagosé
zbrodni?”*’, a dostownie to ,chustka (lub tachman) podstepku”, ktéra
nagosci catej przykry¢ nie moze.

»Maculis”, czyli jaki doktadnie?

Na pytanie ze $§rédtytutu nie ma prostej odpowiedzi. Borot w swo-
ich artykutach przeplata terminy: ,srokaty”, ,pstrokaty”, ,nakra-
piany”, ,laciaty” czy tez ,wielobarwny” bez wiekszej refleksji*®.
Zaktada przy tym milczaco, ze zwierze srokate czy taciate (pokryte
duzymi plamami réznych koloréw)*® byto identycznie traktowane
jak zwierze nakrapiane czy, w przypadku koni, dropiate, tj. barwy

35 J.Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne..., s. 190-193.

36 Por. NGML, z. Paniscardus-Parrula, Hafniae 1987, kol. 205-207.

37 Mistrz Wincenty, Kronika polska (2008), s. 103.

38 Zob. zwtaszcza P. Boron, Intronizacje wtadcéw stowianskich..., s. 477in.

39 ,Srokaty” ma w hippologii konkretne znaczenie, rézne od popularnego rozumie-
nia tego stowa.
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jednolitej, ale pokryte matymi plamkami. Zwrécié¢ nalezy jednak
uwage, ze to zatozenie trzeba najpierw udowodnié. To, ze nie byly
traktowane jednakowo, zaswiadcza chociazby Hippika Krzysztofa
Dorohostajskiego, zrédio wykorzystane przez samego Boronia, ale
nader wybiérczo. Dorohostajski bowiem rzeczywiscie skarzy sie
na temperament koni srokatych, jak przekazuje Boron, ale przeciez
w wielu miejscach chwali konie jabtkowite, czyli z matymi, requ-
larnymi plamkami*®. Do drobnych odmianek na siersci koniskiej
nalezg réwniez jabtkowitosci, czyli przejasnienia niewptywajace
przeciez na odrebno$¢é umaszczenia czy zaprzeczenie jego jedno-
litodci*'. ,Maculis” jako okreslenie koniskiej masci jest wiec niejed-
noznaczne - czesto zapewne nierozstrzygalnie. Wydaje sie jednak,
ze istnialy lepsze sposoby na oddanie w tacinie taciatosci czy pstro-
katosci. U Jana z Viktring opowiadajacego o karynckiej ceremonii
intronizacyjnej mamy ,bovem discoloratum”, czyli wotu wielobarw-
nego*?. Inny przyklad, wziety z kolei z Kosmasa, to szczegétowy

40 K. Dorohostajski, Hippika to jest ksiega o koniach, Krakéw 1861, s. 18: ,trzeci bywa
bardzo ciemny a k'temu jabtkowity, ktéra jako rzadka siers¢, tak tez i bardzo piek-
na i miedzy innemi najlepsza”; Tamze, s. 19: ,siwy jabtkowity [...] dobrocig daleko
wszytkie przechodzi”. Notabene, z zalem nalezy odnotowa¢, ze wcigz powtarza-
ny jest mit, jakoby Benedykt Chmielowski w swojej encyklopedii ograniczyt sie
jedynie do stéw ,kon iaki iest, kazdy widzi”. Zob. P. Boron, Equus maculis..., s.33
czy nawet ). Szymczak, Rycerz i jego konie, Warszawa 2018, s. 41, por. W. Paszy-
ski, Czarna legenda Nowych Aten Benedykta Chmielowskiego i préby jej przezwycie-
Zenia, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace Historyczne” 2014,
t.141, z. 1, 5. 56.

41 WyrazZne jabtkowitosci sa oznaka dobrze nakarmionego, wyczesanego i zadba-
nego konia, por. wspétczesne uwagi Kathleen Crandell w: Feeding Horses for
Dapples: Five Tips, ,Kentucky Equine Research”, 29 czerwca 2015, https://tinyurl
.com/39mprémx [dostep: 10 sierpnia 2022]. Trudno zaktadaé, ze ta cecha miataby
by¢ w $redniowieczu inaczej traktowana.

42 Boron ttumaczy: ,nakrapiany”, co nie jest $ciste, por. B. Grafenauer, Ustoliceva-
nje koroskih vojvod in drZava karantanskih Slovencev, Ljubljana 1952, s.96 (tac.)
i przet. ze stowenskiego, s.100 i n.; G. Labuda, Stowianszczyzna pierwotna. Wy-
bér tekstéw, Warszawa 1954, s.120. Podobnie zyczeniowo Borori pisze o tym,
ze wedtug Eneasza Sylwiusza Piccolominiego ,byk i kot majg by¢ czarne i chu-
de” (zob. P. Borofi, Pstrokate konie..., s.195). W innym tekécie uczony przekazat,
ze ,byk ma by¢ czarny i chudy, podobnie kor” (zob. tenze, Hic ritus etsi..., s.189),
po czym nastepuje cytat z Piccolominiego. To wypaczajaca zrédto niedoktad-
nosé, w tekscie czytamy bowiem: ,Ad dexteram bos macer nigri coloris extat,
ad sinistram pari macie deformis equa” (zob. Aennae Sylvii Piccolominei Postea
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opis bieli na wotach Przemysta - ale brak tam okreslenia drugiej
barwy, zatem laciato$¢ nie jest wyrazona wprost*®. Przyktad z Ene-
idy, na ktéry powotuje sie w swojej replice Boron, $wiadczy o odno-
szeniu ,maculis” przez znanych Kadtubkowi starozytnych pisarzy
wlasnie do cetek czy plamek**.

Mimo stanowczego sprzeciwu wobec rzekomego ,konia sroka-

tego” w tekscie Kroniki polskiej problem symboliki koloréw i wielo-
barwnos$ci na wezesnosredniowiecznej Stowianiszczyznie, nie tylko
w obrzedach intronizacyjnych, uwazam za warty dalszego zba-
dania*®. Taka interdyscyplinarna egzegeza kronik $redniowiecz-
nych moze przynie$¢ wiecej rezultatéw*®. Zadoséczyniac - jak chce
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Pii Il. Papae, Opera geographica et historica, Helmstadii 1690, s. 261), a zatem: Po
prawej stoi chudy wét (lub: byk) czarnego koloru, [a] po lewej brzydka klacz po-
dobnej chudosci. Nic o umaszczeniu konia tu nie ma.

O ile oczywiscie zatozymy, ze Kosmas chciat przedstawi¢ w ten sposéb rézno-
barwno$¢ wotdw, a nie pokazaé doktadnos¢ daru proroczego Libuszy lub co$
zwigzanego z symbolika koloru biatego, jak chciat Banaszkiewicz (zob. |. Banasz-
kiewicz, Kénigliche Karrieren..., s. 279). Na znaczenie biatych koni w $redniowiecz-
nych Czechach zwrdcita ostatnio uwage réwniez Hana Patkova. Zob. H. Patkova,
Koné a reprezentace v Ceskych kronikdch predhusitské doby, w: Panovnickd reprezen-
tace v pisemné kulture ve stfedovéku. Sbornik praci k Zivotnimu jubileu profesora Iva-
na Hlavécka, red. M. Bladhova, M. Hol3, K. Woitschova, Praha 2021, s. 86.

P. Boron, Equus maculis..., s. 31 i n. ,Quem Thracius albis portat equus bicolor ma-
culis” - biato cetkowany tracki ko dwubarwny, zapewne srokaty, chociaz nieko-
niecznie. O terminologii wielobarwnos$ci w tacinie starozytnej - zob. R.B. Gold-
man, The multicolored world of the Romans, ,Glotta. Zeitschrift fiir Griechische und
Lateinische Sprache” 2015, t. 93, s. 94.

Notabene, w podobnym czasie do artykutéw Boronia ukazat sie przyczynek
Octava Eugena de Lazero, ktéry takze uznat wielobarwnos¢ zwierzat u Kosma-
sa i Jana z Viktring za nieprzypadkowsa. Zob. O.E. Lazero, Uber eine siidslawische
Parallele zur b6hmischen Herrschersage des Cosmas von Prag, ,Revue des Etudes
Sud-Est Européennes” 2006, t. 44, nri-4, s.135 i n. Zrzagdzeniem losu réwniez
i drugi watek komparatystyczny u Boronia (dotyczacy kamiennych tronéw) do-
czekat sie wéwczas niezaleznej analizy. Zob. M. Kara, Tron ksigzecy ,ad Sanctam
Mariam” w Poznaniu w $wietle ponownych dociekar analitycznych, ,Slavia Antiqua”
2006, t. 47, s. 99-160.

Rozwazy¢ mozna dla przyktadu terminologie podkuwniczg w Kronice polskiej mi-
strza Wincentego. Na okreslenie ochrony nég korskich przez niedosztego kré-
la Kadtubek stosuje najpierw ,omnem equi calcem ferreo muniuerat subtemine”
(dost. ,tkaning zelazng”) [wyréz. - M.S.], a potem neologizm ,ferramina”. Moz-
na to uznac za wyszukany sposéb oddania prostszego stownictwa, ewentualnie
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tradycja dyskusji nad ,equus maculis” - postulatowi interdyscypli-
narnosci, chciatbym jeszcze wyrazi¢ zyczenie, by w dalszych bada-
niach udato sie zaprzegnaé¢ mediolatynistyke, onomastyke i hippo-
logie, by lepiej poznaé symboliczne relacje miedzy natura a kultura
we wczesnosredniowiecznej Polsce. Bardzo pomocne okazg si¢ z pew-
no$cig szeroko zakrojone badania archeozoologiczne nad szczat-
kami koni w ramach projektu Archaeoequus. Kori w Polsce wczesno-
piastowskiej i dzielnicowej: studium interdyscyplinarne, gdzie analizie
poddane bedzie takze umaszczenie®.
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Wydziat Filologii Polskiej i Klasycznej
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Metoda streszczania $laskiej Kroniki polskiej
w rekopisie | F 218

O ,nowej” kolekgji historycznej
na ziemiach polskich

Streszczenie Chronica Polonorum w kodeksie I F 218 w Bibliotece Uni-
wersyteckiej we Wroclawiu przez wiele lat mylnie uznawano za skrét
Chronica Principum Polonie. Dopiero Konstanty K. Jazdzewski popraw-
nie rozpoznal, ze skrét ten dotyczy $laskiej Kroniki polskiej. Kodeks
ten jest wezesnym $wiadectwem funkcjonowania tradycji rekopi-
$miennej wspomnianego tekstu. Dokladne przebadanie tresci manu-
skryptu pozwala natomiast wejrze¢ w wyobraznie historyczng oraz
horyzonty geograficzno-historyczne §rodowiska kanonikéw regular-
nych $w. Augustyna w Nowogrodzie Bobrzanskim, ktére, jak wska-
zuje Wojciech Mrozowicz', jest najstarszym potwierdzonym posia-
daczem kodeksu.

Slaska Kronika polska bywala nazywana w historiografii kro-
nika polsko-slaska. Tytul ten nie byt wystarczajaco dobrze zako-
twiczony w tradycji Zrédlowej, jednak Zbigniew Wielgosz zapro-
ponowal nazwe Chronica Polonorum, odwotujac sie do tego, jak
Augustyn ze Stargardu (zwany niegdy$ Angelusem) okre$lat ten tekst

1 W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w $redniowiecznej tradycji historiograficznej.
Przekaz w rekopisie | F 218 Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu, w: Z Gorzanowa
w Swiat szeroki... Studia i materiaty ofiarowane profesorowi Arno Herzigowi w 70-le-
cie urodzin, red. K. Ruchniewicz, M. Zybura, Wroctaw 2007, s. 139-150.
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w XIV wieku?. Zyskata ona popularno$éé w $wiecie naukowym. Kro-
nika ma dwudzielng budowe. Pierwszg cze$é (A) poswiecono dzie-
jom Polski i doprowadzono ja do 1278 roku, druga (B) dziejom dziel-
nicy $laskiej i doprowadzono do 1285 roku. Zabytek historiograficzny
powstawal dwufazowo. Najpierw spisano czesé $laska (pomiedzy
13 listopada 1281 a 6 stycznia 1283 roku), nastepnie ogélnopolska (ter-
minus ante quem to $mieré Leszka Czarnego w 1288 roku)®.

Do dzisiejszych czaséw dotart zaledwie jeden kodeks przekazu-
jacy Chronica Polonorum. Jest to kodeks redigerariski. Przed Il wojna
Swiatowg przebadano réwniez aktualnie zaginione kodeksy: ksigzan-
ski oraz krélewiecki®. Swiadkiem tradycji rekopi$émiennej $laskiej
Kroniki polskiej jest réwniez Protocollum Augustyna ze Stargardu®.
Czes¢ Chronica Polonorum zawiera sie takze w omawianym przeze
mnie streszczeniu w manuskrypcie I F 218.

Aktualnie obowigzujgce stemma codicum zostalo ustalone przez
Wielgosza®. Wedtug jego zalozen kodeks krélewiecki oraz kodeks
redigeranski zostaly odpisane z hipotetycznego kodeksu B, powsta-
tego z hipotetycznego kodeksu A.. Bezposrednio z kodeksu A odpi-
sany zostal kodeks ksigzanski. Augustyn ze Stargardu korzystat
natomiast z (nieistniejacego dzisiaj) kodeksu A1, tzw. kodeksu pomor-
skiego. Mialtby on by¢ przedstawicielem drugiej rodziny kodekséw,
posiadajacej podzial na numerowane rozdzialy. Zdaniem Ryszarda

2 Z.Wielgosz, ,Kronika polska” - metoda prezentacji dziejéw, w: Dawna historiografia
$lgska” Materiaty sesji naukowej odbytej w Brzequ w dniach 26-27 listopada 1977 .,
red. K. Gajda, Opole 1980, s. 48.

3 H.Loesch, Zum ,Chronicon Polono-Silesiacum”, ,Zeitschrift des Vereins fiir Ge-
schichte Schlesiens” 1931, t. 56, s. 223.

4 Wiecej o tradycji rekopismiennej Chronica Polonorum, zob. Kronika polska, MPH,
t.3, oprac. L. Cwiklifiski, Lwéw 1878, s. 604-656 (dalej: Kronika polska); W. Mro-
zowicz, Slgska ,Kronika polska”. Wstep do studium zrédtoznawczego (cz. 1), w: Stu-
dia z historii sredniowiecza, red. M. Golifiski, Wroctaw 2003, s. 107-119.

5 Angelus de Stargardia, Notula satis notabilis de Pomeranorum, Stetinensium, ac Ru-
gie principatu, ,Baltische Studien” 1858, t. 17/1, s. 103-140; Augustyn ze Stargardu
zwany niegdys Angelusem, Protokét, w: Augustyn ze Stargardu zwany niegdys An-
gelusem, Protokét. Kamieriska kronika - rodowdd ksigzqt pomorskich, przet. E. Bu-
szewicz, oprac. E. Rymar, Stargard 2008, s.35-97 (dalej imie autora podaje jako
Augustyn ze Stargardu).

6 Z.Wielgosz, ,Kronika polska” w twdrczosci dziejopisarskiej klasztoru lubigskiego,
w: Scriptura custos memoriae. Prace historyczne, red. D. Zydorek, Poznari 2001, s. 251.
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Walczaka kodeks A: miatby by¢ najblizej powiazany z rekopisem
ksigzanskim’.

Kwestia autorstwa Chronica Polonorum pozostaje nierozstrzy-
gnieta. Nie ma pewnosci co do liczby autoréw oraz ich pochodze-
nia®. Natomiast jesli idzie o cel powstania, to najpopularniejsza teo-
ria wigze §laska Kronike polskq z dagzeniami Henryka IV Probusa do
uzyskania korony polskiej’. Z tego powodu w jej tekécie odnalezé
mozna $lady $wiadczace o checi zadokumentowania roli cesarstwa
niemieckiego w dziejach monarchii Piastéw*®. Slaska Kronika polska
najpewniej jest zabytkiem kultury cysterskiej'!. Istnieja jednak kon-
cepcje zakladajace udziat innego §rodowiska przy jej komponowaniu.
Brygida Kiirbis postulowata dominikanska geneze dzieta, co potwier-
dza¢ miataby hipotetyczna transmisja kroniki na Pomorze oraz jej
przekazywanie wespé? z kronika Marcina Polaka'?. Niestety, jakkol-
wiek hipoteza poznaniskiej badaczki okazata sie uzyteczna np. dla
badan Walczaka'?, nie doczekata sie ona rozwiniecia w pelni.

Rekopis I F 218 to papierowy foliant (29,5 na 21 cm) liczacy 152
karty, sporzadzony w ostatniej ¢wierci XIV wieku, pozbawiony zdo-
bien, spisany bastarda'*. Wobec tego nalezy wykluczy¢ mozliwo$é
jego uzytku zewnetrznego. Compendium theologie veritatis, De gaudiis

7 R.Walczak, ,Protocollum” Augustianina-eremity zwanego Angelusem ze Stargar-
du. O polsko-pomorskich zwigzkach historiograficznych w Sredniowieczu, Poznan
1991, s. 234.

8 Kronika polska, s.597 i n.; H. Loesch, dz.cyt., s. 224 i n.; R. Heck, ,Chronica princi-
pum Poloniae” a ,Chronica Polonorum”, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka”
1976, t. 2, s.191; Z. Wielgosz, ,Kronika polska” - metoda..., s. 48-50; G. Labuda,
Nowe spojrzenie na slgskg ,Kronike polskg”, w: Ojczyzna blizsza i dalsza. Studia histo-
ryczne ofiarowane Feliksowi Kirykowi w szes¢dziesigtq rocznice urodzin, red. ). Chro-
baczynski, A. Jureczko, M. Sliwa, Krakéw 1993, s. 36.

9 Tenze, Kroniki genealogiczne jako Zrédta do dziejéw rozbicia i zjednoczenia monar-
chii w Polsce $redniowiecznej, ,Studia Zrédtoznawcze. Commentationes” 1977, t. 22,
s. 49-50; B. Kirbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie X!l i XIV wieku, Warsza-
wa 1959, s. 267.

10 Z.Wielgosz, ,Kronika polska” - metoda..., s. 54.

11 E.Wilamowska, ,Kronika polsko-$lgska”. Zabytek pochodzenia lubigskiego, ,Studia
Zrédtoznawcze. Commentationes” 1980, t. 25, s. 79-95.

12 B.Kurbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie..., s. 207-210.
13 R.Walczak, dz. cyt.
14 W.Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w $redniowiecznej..., s. 142.
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caeli, Auctoritates patrum'® poprzedzajgce kronike Marcina Polaka
nie 1aczg sie tematycznie ze streszczeniem $laskiej Kroniki polskiej,
poniewaz I F 218 tworza dwa kodeksy, pierwotnie funkcjonujace
oddzielnie od siebie'®. Jak wcze$niej wspomniano, najdawniejszym
ustalonym miejscem pobytu catego kodeksu jest Nowogréd Bobrzan-
ski. Swiadczy o tym nota proweniencyjna ,,in Newenburg pertinet
liber iste””. W miejscowosci tej znajdowat sie klasztor kanonikéw
regularnych $w. Augustyna i by¢ moze to wtasnie z nim nalezy wia-
zaé wytworzenie tego woluminu.

RekopisI F 218 koniczy niekompletne przedstawienie panowania
Bolestawa Szczodrego. Tekst urywa sie na stowach ,,quo audito Boli-
slaus cum furore revertitur, municiones cepit”*®. Zdanie to zapisano
na koricu karty. Nie istnieje zadna mozliwos¢, zeby przewidzieé, jak
streszczenie mogto wyglada¢ dalej. W ostatnim septernionie kodeksu
brakuje bowiem dwéch kart®.

Mrozowicz przekazuje kilka bardzo istotnych informacji. Po
pierwsze, streszczenie to moze stanowi¢ argument rozstrzygajacy
w kwestii sporu o nature interpolacji znajdujacych sie w rekopisie
krélewieckim. Po drugie, posiada przeszto dziesie¢ charakterystycz-
nych lekcji wspélnych z kodeksem ksigzanskim, chociaz badacz
ich nie przytacza. Po trzecie, nie mozna wykluczy¢ jego zwigzku
z kodeksem A,, ktérego istnienie postulowal Wielgosz*°. Ostatecznie
po czwarte, nalezy uzna¢ go za jednego z wcze$niejszych §wiadkéw
gatezi stemmatis codicum wywodzacej sie od kodeksu A,?'.

Pierwszg kwestig, ktérg oméwie w tym artykule, jest stresz-
czenie Chronica Polonorum. Wywdd najpierw dotyczy¢ bedzie pro-
logu, a dalej kolejno dziejéw bajecznych i historycznych. Nastep-
nie przedstawie rozwazania na temat wspdlnej transmisji kroniki
Marcina Polaka z Chronica Polonorum, argumentujac za istnie-
niem kolekcji historycznej obejmujacej te dwa dziela. W ostatniej

15 J.Soszynski, Kronika Marcina Polaka i jej Sredniowieczna tradycja rekopismienna
w Polsce, Warszawa 1995, s. 89.

16 W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w Sredniowieczne;..., s. 142.

17 J.Soszynski, dz. cyt., s. 89.

18 W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w sredniowieczne;..., s. 148 (Aneks).
19 Tamze, s.143.

20 Z.Wielgosz, ,Kronika polska” w twérczosci..., s. 251.

21 W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w sredniowiecznej..., s.143-144.
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czesci artykutu wyciagne ogélne wnioski na temat metody streszcza-
nia skrybéw pracujacych nad kodeksem I F 218, positkujac sie rekon-
strukcja tresci kodeksu pomorskiego stworzong przez Walczaka.

Na potrzeby niniejszego artykutu uzywam wydania $laskiej Kro-
niki polskiej opracowanego przez Ludwika Cwiklifiskiego®?. Stresz-
czenie obecne w kodeksie I F 218 przywotuje wedtug edycji Mro-
zowicza, postugujac sie zapisem z poprawiong przez wydawce
ortografig®’. Nie usuwam réwniez znakéw sygnalizujacych pomi-
niete przez skrybe passusy oryginalnej kroniki. W przytaczanych
passusach stosuje kursywe wszedzie tam, gdzie uzyt jej wydawca.

W artykule uzywam sformutowania ,skryba”, majac na mysli
zespdt kopistéw odpowiedzialnych za sporzadzenie woluminu I F 218.
Sformutowanie ,,lubigski mnich” oznacza natomiast autora Chronica
Polonorum.

Analiza streszczenia Chronica Polonorum -
prolog i dzieje bajeczne

Skrét Chronica Polonorum dokonany w kodeksie I F 218 powinien
zosta¢ uznany za zbiér wyciagéw z kroniki. Nazywanie tego tekstu
streszczeniem wydaje sie o tyle btedne, ze skryba nie zreferowat
tego tekstu przy uzyciu wtasnych, czasem odmiennych niz orygi-
nalne, stéw. Podjal natomiast decyzje, ktére passusy sa godne uwagi
(lub odpowiadajg celowi zleceniodawcy) i przytoczyt je w ich wier-
nym brzmieniu. Mrozowicz charakteryzuje technike ekscerpowania
skryby w nastepujacy sposéb: ,technika jej streszczania byta dosé
prosta i polegata na ekscerpowaniu wybranych fragmentéw, cza-
sem bez dbalosci o zwarto$¢ i kompletno$é wywodu”**. Jak badacz
zauwaza, caly wyciag nie zawiera ani jednego zdania, ktére nie poja-
witoby sie w pierwotnym dziele®®. Szczegélnie interesujgce wydaja
sie wybory skryby dotyczace tego, ktére z epizodéw polskiej histo-
rii zamie$ci¢ w skrdcie, a takze powstaty w wyniku tych decyzji
nowy sposéb grupowania przedstawionych informacji (dispositio)
w wywodzie.

22 Kronika polska, s. 604-656.

23 W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w $redniowiecznej..., s. 146-149 (Aneks).
24 Tamze, s. 145.

25 Tamze.
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W pierwszej kolejno$ci analizie nalezy poddaé exordium z manu-
skryptu. Jak sie okazuje, kodeks I F 218 nie przekazuje prologu $la-
skiej Kroniki polskiej w pelnym brzmieniu. Skryba pomija duza czesé
oryginalnego tekstu. Oto tres¢ exordium streszczenia:

Secundum opinionem multorum quidam historographi seu cronica-
rum conscriptores penes duo suam exercuere intencionem, [...] prop-
ter quod de cronicis Lechitarum sive Polonorum ad solam principum

ipsorum genealogiam pandendam - Lechi autem fuerunt Poloni, quod

magis decepcionibus et caliditate in bellis utebantur, quam viribus [...].
Unde sciendum, quia gens Lechitica sive Polonica, dudum ad fidem con-
versa, tempore gentilitatis literarum ignara fuit nec aliqua originis sue

primordia paginis commendare potuit, idcirco ipsius cronographus

ea, que scripsit, non se legisse dicit, sed quorundam collocucione se

didicisse ac idem modo dyalogico descripsisse?.

Zaistnialte tu pominiecie sklada sie z dwdch czesci. Pierw-
sza stanowi wywdd autora kroniki o dwdch celach pisania histo-
rii, natomiast druga obejmuje doprecyzowanie kregu odbiorczego
(,ad noticiam simplicium”)*’, deklaracje obiektywizmu (,sine propria
adieccione”)?® oraz prostoty stylistycznej (,simplici calamo”)?’. Skry-
ba zachowat jednak kluczows czes¢ prologu zawierajaca deklaracje
celu autora (,,ad solam genealogiam pandendam”)®°.

O ile pierwsza cze$¢ zostata usunieta w sposéb sugerujacy pelne
zrozumienie tredci (skryba przestrzega zasad gramatyki taciniskiej),
o tyle usuniecie drugiej doprowadza do powstania anakolutu (wyra-
zenie ,propter quod”®' sugeruje, ze pojawi sie nastepnik, jednak
brakuje w nim orzeczenia). Wystarczyloby dodaé cztery stowa

26 W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w sredniowiecznej..., s. 146 (Aneks).
27 Kronika polska, s. 605.

28 Tamze.

29 Tamze.

30 W.Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w $redniowieczne;..., s. 146 (Aneks).
31 Tamze.
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sexcerpere studui ac perorare”)®?, zeby uniknaé niezgrabnosci gra-
matyczne;j.

Pominiecie wywodu o dwdch celach, dla ktérych dziejopisowie
tworzyli swoje prace, stawia omawiane streszczenie poza pierwot-
nym kontekstem polemicznym dotyczacym Kroniki polskiej Anonima
zwanego Gallem oraz dzieta mistrza Wincentego. Dyskurs ten odgry-
wal bardzo istotna role w ustaleniach takich historykéw jak wspomi-
nany juz Wielgosz*?, Edward Skibiniski®** oraz Roman Heck®’.

Skryba rekopisu I F 218 streszcza ,dzieje bajeczne”, czyli histo-
rie krélestwa przed rzadami Piastéw, dokonujac kilku wyciagéw
z Chronica Polonorum. Opuszcza znacznie wiecej niz przy opisie cza-
séw historycznych (poczawszy od Mieszka I). Z podan dotyczacych
najstarszych dziejéw Lechitéw przytacza trzy historie, wszystkie
fragmentarycznie: opowie$¢ o walce synéw Grakchusa z holofa-
giem, walki Lechitéw z Aleksandrem Wielkim oraz historie Pompi-
liusza zjedzonego przez myszy na wyspie kruszwickiej.

Co do pierwszej z wymienionych opowiesci, godzi sie skonstato-
waé, ze watek holofaga zostat wyekscerpowany w umiejetny sposéb.
Wskazuje na to fakt, ze granice przytoczonej historii zostaty ustalone
tak, zeby wywdd byt kompletny i zrozumiaty. Passus zaczyna sie od
zdania ,erat in cuiusdam spelunce scopuli anfractibus monstrum
cecitatis immanissime”. Poréwnanie z wersja edycji krytycznej Cwi-
kliniskiego pozwala zauwazy¢, ze usunieto stowo ,enim” nastepujace
po ,erat”*®. W streszczeniu nie zamieszczono réwniez pierwszego
zdania dotyczacego rzadéw Grakchusa: ,Igitur Graccus iura insti-
tuit, leges promulgat, et Lechite, per eum felicibus aucti successibus,
statuerunt eius prolem regni successione dignissimam, nisi alterum
filiorum eius fratricidii fedasset piaculum”’.

Przekazuje ono dwie kluczowe informacje. Lechici niemal uznali
(»statuerunt”) potomstwo Grakchusa (,eius prolem”) za najbardziej

32 Kronika polska, s. 605.
33 Z.Wielgosz, ,Kronika polska” - metoda..., s. 44-60.

34 E.Skibinski, Poczgtki polski w ,Kronice Polskiej” i w ,kronice Dzierzwy”, w: Cogni-
tioni Gestorum. Studia z dziejéw Sredniowiecza dedykowane Profesorowi Jerzemu
Strzelczykowi, red. D.A. Sikorski, A.M. Wyrwa, Poznan 2006, s. 195-203.

35 R.Heck, dz. cyt., s.185-196.
36 Kronika polska, s. 607.
37 Tamze.
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godne sukcesji w pafistwie (,successione dignissimam”), a jednego
z synéw Grakchusa (,alterum filiorum”) okryta zbrodnia bratobéj-
stwa (,fratricidii fedasset piaculum”). Sformutowanie to, wykorzy-
stujace coniunctivus plusquamperfecti w ramach okresu warunko-
wego wyrazajacego nierzeczywisto$¢, jezeli czynno$¢ byta bliska
spelnienia®, znajduje sie w Chronica Polonorum, poniewaz uzyt go
mistrz Wincenty®’. Stowo ,,igitur” sugeruje eksordialny charakter
zdania. Biorac pod uwage brak jakichkolwiek wskazéwek wynika-
jacych z analizy zapisu tekstu w kodeksie, istniejg trzy hipotetyczne
powody, dla ktérych skryba mdgt usunaé te stowa. Po pierwsze, mdgt
uznac tre$¢ zdania za ogélnikowsa i wtérna, poniewaz w pézniejszych
passusach dochodzi do zbrodni bratobéjstwa. Po drugie, mégt zato-
zy¢, ze zdanie to stanowi kontynuacje poprzedniego watku (watek
ten opisywat historie sojuszu miedzy Gallami i Lechitami)*®. Po trze-
cie, poczatek pierwszego zdania mégt potraktowaé jako nagtéwek.
W moim przekonaniu préba rozstrzygniecia tego problemu bytaby
arbitralna oraz obarczona bledem subiektywizmu.

Ponadto, pominiecie przytoczonego zdania nie pozostaje bez
wplywu na przedstawienie Grakchusa. Z usunietych stéw wynika,
ze Grakchus jest zdolny wzbogaci¢ lud ,felicibus successibus”. Pod-
kreélaty one réwniez jego dzialalno$é prawodawczg (,iura instituit,
leges promulgat”).

Skryba zakonczyl relacje na zdaniu ,,sic minor succedit paterno
imperio heres nepharius”. Podsumowat nim caty watek, ktéry two-
rzy koherentng cato$é. Charakter podsumowania podkresla stowo
,8ic”. W historii nie brakuje zadnego elementu, ktérego nieobecnosé
zaburzataby wewnetrzng spéjnos¢ przytoczonej opowiesci. Skryba
koniczy jednak relacje przed stowami ,sed diucius fratricidio fuit

38 Z.Samolewicz, T. Sottysik, Gramatyka jezyka taciriskiego, cz. 2, Sktadnia, wyd. 15,
Lwdw 1924, s. 111.

39 ,lgitur Polonia florentissimis per Graccum aucta successibus, statuit eius roblem
regni successione dignissimam, nisi alterum filiorum eius fratricidii fedasset pia-
culum”. Zob. Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem, Kronika polska - Magistri
Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, MPH, ser. Il t. 11, wyd. M. Plezia, Kra-
kéw 1994, s. 10 (dalej: Chronica Polonorum).

40 Kronika polska, s. 607.

41 W.Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w $redniowiecznej..., s. 146 (Aneks).
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sordidus, quam imperio insignis [...] "*?, ktére sg obecne w oryginal-
nym tekscie kroniki. Pomija réwniez nastepujacy dalej opis obalenia
zbrodniczej wtadzy mtodszego Grakcha, a takze poswiecenia miasta
Krakéw pamieci starego Grakchusa. W tym miejscu przekazuI F 218
to zto triumfuje*®. Pominiecie zdari podkreslajacych cnote starego
Grakchusa wzmacnia ten efekt, odbierajac mu szereg cech charak-
teru podkreslajacych jego cnotliwo$§é**.

Jak juz zostalo wspomniane, skryba pomija opis poswiecenia
miasta pamieci Grakchusa:

Sed ne antiqui Gracci emorerentur beneficia et ut tanti patris supe-
resset insigne, in scopulo olofagi fundata est urbs solempnis a nomi-
ne Gracci dicta Graccovia, ut per eam eterna Graccus viveret memo-
ria, quam quidam a crocitacione corvorum, qui eo ad cadaver monstri
confluxerant, Cracoviam dixerunt*°.

Passus ten zostal zaczerpniety z dziela mistrza Wincentego*®.
Jego usuniecie sprawia, ze nazwa ,Cracovia” nie pojawia sie¢ w oma-
wianej legendzie ani razu. Wobec tego jedynie od erudycji czytelnika
moglo zaleze¢, czy zda sobie sprawe z tego, ze Grakchus wladat wia-
$nie na tamtych terenach. W praktyce zabieg ten ostabia ajtiologiczny
charakter legendy, $cisle powiazanej z miastem.

Kolejna legenda zamieszczona przez skrybe w streszczeniu
I F 218 dotyczy walk pomiedzy Lechitami a Aleksandrem Wielkim.

42 Kronika polska, s. 608.

43 Zbrodnia bratobdjstwa popetniona przez mtodszego Grakchusa od razu przywo-
dzi na mysl biblijny mord Kaina na Ablu. Mtodszy Grakch popetnia ,piaculum’”, czyli
zbrodnie.

44 Starego Grakchusa mozna uznaé za pewien wzér cnét, skoro wyswiadczat on
spoteczenstwu ,beneficia’, a wszystkich wokét zmartego opanowat ,tantus vero
amor” (Kronika polska, s.608). Augustyn ze Stargardu, przytaczajac ten passus
$laskiej Kroniki polskiej, uzywa sformutowania: ,tantus amor circa mortuum virtu-
osum et prepotentem principem devixerat omnes” (Augustyn ze Stargardu,
dz. cyt., s.70). Na podstawie tego przyktadu wysnué mozna wiec wniosek, ze przy-
najmniej niektorzy czternastowieczni intelektualiSci widzieli w Grakchusie ko-
go$ petnego cnoty (,virtus”) oraz posiadajacego wielka potege (,prepotens”).

45 Kronika polska, s. 608.

46 Chronica Polonorum, s. 12.
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Ekscerpt zaczyna sie od stéw ,ea tempestate famosus ille Alexan-
der [...]"*". Sformulowanie to oryginalnie inicjuje omawiany watek
w §laskiej Kronice polskiej*®. Legenda o podbojach macedoniskiego
wladcy zostata przywotana niemal w catosci, bez zadnych wewnetrz-
nych opuszczen. Koniczy sie ona przytoczeniem tresci listu napisa-
nego przez Aleksandra Wielkiego do Arystotelesa i siega do stéw ,,de
hac et contiguis pro voto triumphavimus”*®. Kolejny passus pominieto
umiejetnie, to znaczy w taki sposéb, ze czytelnik nieznajacy orygi-
natu $laskiej Kroniki polskiej nie mégtby sie domyslié istnienia jakiejs
odpowiedzi filozofa. Jej tre§¢ mozna znalez¢é w petnej wersji kroniki:

Fama est, de Carantis Lechitarum te cum tuis triumphasse, sed huius
gloria triumphi utinam tuis titulis nunquam accessisset. Ex quo enim
tributum ignominie tuorum infusum est intestinis, ex quo Lechitas
expertus es Argyraspidas, tui rutilancia solis apud multos deferbuit,
imo tui visum est mutasse dyadema imperii®°.

Mrozowicz wskazuje wlasnie to miejsce w kodeksie jako dowdd,
ze skryba dokonywat wyciagéw, nie zwazajac na kompletnos¢ pod-
jetych wywodéw®'. Ocene te mozna jednak podaé¢ w watpliwo$é,
poniewaz, jak juz wspomnialem, pominiecie odpowiedzi Arystote-
lesa nie zaburza wewnetrznej spéjnosci przytoczonej legendy, choé
moze mie¢ pewien wplyw na rozumienie jej sensu. Epistota filozofa
ma bowiem za zadanie podkresli¢ ktamliwo$¢ macedoniskiego wodza
oraz nie pozostawi¢ czytelnikowi watpliwosci co do jego porazki.

Passus ten wpisuje kodeks I F 218 w szersze zjawisko pisania
o dominujacej cesze Lechitéw uwidaczniajacej sie w stowach ,quod
magis decepcionibus et calliditate in bellis utebantur, quam viri-
bus”®?. Mamy tutaj do czynienia z motywem pochodzacym z tra-
dycji Wincentynskiej. W $laskiej Kronice polskiej dochodzi jednak
do jego przeksztalcenia. Jak wskazuje Skibinski, ,wyjasnienie to
w Kronice Wincentego odnosi sie do Lestka, w Kronice polskiej

47 W.Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w Sredniowiecznej..., s. 146 (Aneks).
48 Kronika polska, s. 609.

49 W.Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w $redniowiecznej..., s. 147 (Aneks).
50 Kronika polska, s. 612.

51 W.Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w Sredniowiecznej..., s. 145.

52 Tamze, s. 146 (Aneks).
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natomiast jest traktowane jako dotyczace catej narodowosci”®®.
Wedlug Wielgosza autor $laskiej Kroniki polskiej wykorzystuje ten
zabieg w polemice z polskg tradycjg historiograficzng®*. Jak wspo-
mniatem podczas omawiania wstepu streszczenia, autor $laskiej
Kroniki polskiej polemizuje z Wincentyniskim modelem historio-
grafii. Zdaje sie on potepiaé przede wszystkim ozdobny styl (,gra-
vitudine stili”) stuzacy ukazaniu erudycji (,litteralis sciencie”)®.
Lubigski mnich prawdopodobnie dysponowat co najmniej pierw-
sza ksiega dzieta mistrza Wincentego lub tez jej streszczeniem albo
przerébka®®. Najprawdopodobniej byt wiec swiadom wymagajacego
dla czytelnika i ozdobnego stylu krakowskiego biskupa. W literatu-
rze przedmiotu niejednokrotnie zauwazano réwniez autorska cheé
zachowania powsciagliwosci wzgledem narodowosci polskiej®”. Wiel-
gosz wskazuje, ze w $laskiej Kronice polskiej motyw ,kadtubkowych
Lestkéw, ktérzy na wojnach postugiwali sie bardziej zwodzeniem

53 E.Skibifski, dz. cyt., s.196.

54 Z.Wielgosz, ,Kronika polska” - metoda..., s. 58-59.

55 Tamze,s.53.

56 E.Skibifski, dz. cyt., s.197; E. Wilamowska, dz. cyt., s. 88.

57 Zob. Kronika polska, s.596-597; R. Heck, dz. cyt., s. 191-192. Najwieksza wage do
polemiki z mistrzem Wincentym zdaje sie przyktadaé¢ Wielgosz (zob. Z. Wiel-
gosz, ,Kronika polska” - metoda..., s. 53-54). Wykorzystanie exordium $laskiej Kro-
niki polskiej jako podstawy dla jej polemicznego charakteru wobec nacjonalizmu
Wincentego wydaje sie stabo osadzona w Zrédle historycznym. Autor Chronica
Polonorum wyszczegélnia bowiem dwa rodzaje historiografii ze wzgledu na mo-
tywacje historiograféw. Pierwszy z nich objawia sie w stylu wysokim i ma stu-
zy¢ popisom erudycyjnym, cho¢ zachowuje pewne walory wychowawcze. Drugi
natomiast wywyzsza swdj lud, oczerniajac sasiedzkie. Metodami realizacji tego
celu wskazywanga przez kronikarza s3 owijanie w wetne stéw (,verborum velleri-
bus”) lub pomijanie niepowodzen (,silencio suppresserunt”) i obszerne opisywa-
nie zwyciestw (,omni verborum lumine”) wtasnych pobratymcéw. Skibinski inter-
pretuje ten passus jako odwotanie najpierw do Wincentego zwanego Kadtubkiem,
a nastepnie do jakiego$ innego historiografa, raczej nie bedacego Gallem Ano-
nimem (ktéremu kronikarz zarzuca manipulacje historyczne). Drugim wzorcem,
do ktérego odwotuje sie kronikarz cysterski, moze by¢ jaka$ przerdbka dzieta
mistrza Wincentego (zob. E. Skibinski, dz. cyt., s.197). Propozycja ta wydaje sie
bardziej sensowna niz rozumienie zaproponowane przez Wielgosza, ktéry widzi
we wstepie polemike wytacznie z mistrzem Wincentym. Niewyjasnione jednak
pozostaje, w jaki sposéb i pierwszy, i drugi model historiografii miatby sie odno-
si¢ do Kroniki polskiej krakowskiego biskupa.
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i chytroscia niz sitami”®® zastosowano do scharakteryzowania zotnie-
rzy Bolestawa Krzywoustego podczas porwania cesarza Henryka IV*°.
W porwaniu badacz upatrywat réwniez powodu, dla ktérego aniot
ukradt Krzywoustemu korone i przekazat jg swietemu Michatowi®®.

Ostatnia legenda przytoczona przez skrybe zostata skrécona
w najwiekszym stopniu:

Pompilium ulcio divina insecuta est, quod ex cadaveribus [mort]uo-
rum fratrum mures ebullientes eum trans ignem, trans flumina, trans
paludes intrans lacus insecuti sunt, donec cum uxore et duobus filiis
in Crussaviciensi insula cum amarissimis morsibus corroserunt®'.

Dowiadujemy sie z niej, ze Pompiliusza dosiegneta (,insecuta
est”) kara boska (,,ulcio divina”). Myszy wytaniajace sie ze zwtok mar-
twych braci gonity wspomnianego wtadce, do momentu az pozarty
(,corroserunt”) go razem z zona i dwoma synami na wyspie Kru-
szwica (,in Crussaviciensi insula”). To pierwszy raz, kiedy przyto-
czona legenda jako jedyna zawiera jaka$ nazwe miejscows.

Pominiete pozostajg tutaj dwie istotne rzeczy. Po pierwsze, skry-
ba nie informuje, dlaczego Pompiliusz doswiadczy!t kary boskiej.
Natomiast w $laskiej Kronice polskiej ksiaze, za namowsa matzonki-

-wiedzmy (,,consilio venefice coniugis”)® otrut swoich stryjéw:

Qui veneno infecti tamquam ebrii foras alii cadendo, alii volutando
prosiliunt, quorum funeribus ille eciam tyrannus sepulturam prohi-
buit, probans celesti extinctos ulcione, qui amicum, qui nepotem, qui
regem hesternis exequiis lacrimarum vivum sepelire intenderint®®.

Po drugie, posta¢ Pompejusza, ktérego dosiegta karaboska, zdaje
sie o tyle znaczaca, ze koniczy ona ostatnia dynastie dziejéw legendar-
nych Lechitéw®*. Chwile pézniej pojawia sie Piast, protoplasta pierw-

58 Z.Wielgosz, ,Kronika polska” - metoda..., s. 58-59.

59 Tamze.

60 Tamze, s.59.

61 W.Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w sredniowiecznej..., s. 147 (Aneks).
62 Kronika polska, s. 615.

63 Tamze.

64 Tamze.
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szej dynastii historycznej®®. Pominiecie watku poczatkéw dynastii
piastowskiej w streszczeniu z manuskryptul F 218 omawiam ponizej.

Rekopis I F 218 jest tez $wiadkiem przeniesienia lokacji Gal-
lowych mitéw etnogenetycznych z Gniezna do Kruszwicy. Proces
przemieszczenia miejsca akeji zaczyna sie od mistrza Wincentego,
ktéry marginalizowatl Wielkopolske oraz Gniezno, opisujac dzieje
legendarne Polski®®. Krakowski biskup zreferowal mity znalezione
u Anonima zwanego Gallem, jednak zrobit to bez uzycia zadnej
nazwy miejscowe;j®’. Jak zauwaza Jacek Banaszkiewicz: ,[Wincenty
Kadtubek - D.J.] odbarwia topografie owego fundamentalnego dla
Piastéw i Wielkopolski zajscia”®®. Wedtug przywotanego historyka
to kronikarz $laskiej Kroniki polskiej odpowiedzialny jest za prze-
niesienie mitéw o Popielu z Gniezna do Kruszwicy®’. Jak wskazuje
Marek J. Karp, ta samg droga (choé w $wietle ustalen dotyczacych
chronologii powstania $laskiej Kroniki polskiej nie jako pierwszy)
poszedt kronikarz wielkopolski.

Analiza streszczenia Chronica Polonorum -
dzieje historyczne

Przeglad dziejéw historycznych rozpoczyna sie od dziejéw Miesz-
ka I. Rekopis I F 218 podaza w swojej tresci za kodeksem z Ksigza.
Dowodzg nam tego np. interpolacje, ktére obecne sa w kodeksach
redigeranskim oraz krélewieckim, natomiast nie ma ich w rekopi-
sieI F 218 oraz w kodeksie ksigzaniskim’'. Innymi stowy, w skréconej

65 Tamze.

66 M.). Karp, WieZ ogdlnopolska i regionalna w Sredniowiecznych mitach poczgtku, ,Prze-
glad Historyczny” 1981, nr72/2, s. 215.

67 Anonima tzw. Galla Kronika czyli Dzieje Ksigzgt i wtadcéw Polski, MPH, ser. II, t. 2,
wyd. K. Maleczynski, Krakéw 1952, s. 9.

68 . Banaszkiewicz, Mistrz Wincenty i nasladowcy - wizje najstarszych dziejéw Pol-
ski XI11-XV wieku, w: Przeszto$¢ w kulturze sredniowiecznej Polski, red. |. Banaszkie-
wicz, A. Dgbréwka, P. Wecowski, t. 1, Warszawa 2018, s.300-301.

69 Tamze.

70 M.J.Karp, dz. cyt., s. 220.

71 Por. W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w Sredniowiecznej..., s. 147 (Aneks); Kro-
nika polska, s. 617. Tekst gtéwny zostat podzielony przez wydawce na trzy czesci.
Czes$¢ oznaczona liczbami 1 i 11 przedstawia wspélny dla kodekséw ksigzariskie-
go oraz redigeranskiego passus Chronica Polonorum. Cze$¢ oznaczona liczba 11
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wersji kroniki pojawia sie tylko to, co miescito sie w kodeksie z Ksigza
(Cwikliriski oznaczyt go cyfra rzymska I). Co nalezy zauwazyé, opis
panowania zawierajacy sie w kodeksie F I 218 zostal uszczuplony
o wiadomo$ci dotyczace zjazdu gnieZnienskiego’.

Bolestawowi Chrobremu poswiecono podobng ilo§é miejsca,
co Mieszkowi I. Skryba koniczy opowiadanie o Bolestawie Chrobrym
na stowach ,ecclesiam ibi in monte edificavit””®. Po$réd informacji
wylaczonych z tekstu utworu wymienié nalezy: najazd kréla Polski
na Ru$, uderzenie mieczem w kijowska Ztotg Brame, zgwalcenie cérki
Jarostawa Madrego, §lub kroéla Polski z cérka kréla Wegier, przenie-
sienie stolicy do Krakowa, opis granic Polski oraz date §mierci kréla
Polski™.

Panowanie Mieszka Il zostaje przytoczone w catosci ze wzgledu
na fakt, iz $laski kronikarz opisat jego rzady w sposéb zdawkowy. Jest
to pierwszy przypadek, w ktérym skryba nie zdecydowat sie pomi-
na¢ zadnej informacji.

W dalszej kolejnosci nastepuje niemal cato$ciowy opis panowa-
nia Kazimierza Odnowiciela. Skryba przytacza calg legende o mni-
chostwie ksiecia Polski. Jak wspomniano, §laska Kronika polska bazu-
je tutaj na Zywotach $w. Stanistawa Wincentego z Kielczy’®. Skryba
postanowil pomingé wszystko, co nastepuje po stowach ,preter

przedstawia passus obecny jedynie w kodeksie redigeranskim, natomiast czes¢
oznaczona liczba 111 przytacza tekst obecny jedynie w kodeksie krélewieckim. Tekst
streszczenia z manuskryptu | F 218 pokrywa sie z tekstem kodeksu ksigzariskie-
g0, a wiec zawiera w sobie passus oznaczony przez Cwiklifiskiego liczbami 1 i 11,
ale nie przekazuje passuséw oznaczonych liczbami 11 oraz 1.

72 Zob. W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w $redniowiecznej..., s.147 (Aneks);
por. Kronika polska, s. 616-617. Labuda zaproponowat wyttumaczenie powyzsze-
go btedu kronikarza. Miatby on pracowa¢ na tekscie Kroniki polskiej mistrza Win-
centego, ktéry posiadat pewnego rodzaju uszkodzenia. Pojawity sie problemy
z odczytem stéw ,Meskonides Boleslaus”. Ze wzgledu na zte odczytanie mnich
lubigski zapisat ,Mesico” zamiast ,Meskonides Boleslaus”. Zob. G.Labuda, No-
we spojrzenie..., . 34-35.

73 Tamze, s. 618.

74 Tamze, s.618-619.

75 Por. Wincenty z Kielczy, Vita maior, MPH, t. 4, wyd. W. Ketrzynski, Lwow 1883,
s.382; tenze, Vita minor, MPH, t. 4, wyd. W. Ketrzyriski, Lwéw 1883, s. 272; Kroni-
ka polska, s. 620-621.
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possessiones officialium regni”’®. Jest to identyczne rozwigzanie
jak w przypadku Bolestawa Chrobrego. Posréd informacji wytaczo-
nych z tekstu utworu wymienié¢ nalezy””: przywrécenie starych gra-
nic krélestwa, walki z Mastawem, ucieczke i §mier¢é Mastawa oraz
date $mierci wladcy”®.

Elementem, ktéry zyskuje istotne znaczenie w streszczeniu, sa
passusy dotyczace dziatalno$ci fundacyjnej poszczegélnych ksiazat.
Z duza frekwencja znajduja sie one w konicowych partiach opiséw
wladania.

Fundacje wladcéw historycznych w streszczeniu

Chronica Polonorum
Imie wtadcy Fragment koricowy | F 2187°
Mieszko | Iste Mesico episcopatus Polonie instituit et dotavit

[wyréz. - D.J.]. Quorum prior fuit Fornan, qui locum
ideo sic dictus, quia ipse recognovit ipse se imperii foe-
dalem.

Bolestaw Chrobry Hic primus sedem ducalem Prage constituit et eccle-
siam ibi in monte edificavit [wyréz. - D.].].

Mieszko I Iste coronatus non fuit, propter dignitatem tamen uxo-
ris nobilitatis rex apellatus est.

Kazimierz Odnowiciel ~ Et claustrum sui ordinis in monte Tyncz sibi et matri,
et coniugi iuxta Cracouiam construxit, vocatus con-
ventus de Leodio, et omnibus regali bus possessionibus
ad Cracouie provinciam pertinentibus dotavit preter
possessiones officialium regni [wyréz. - D.J.].

W przedstawionym zestawieniu nalezy zwrécié szczegdélna
uwage na passus dotyczacy Mieszka I. Zdanie ,,quorum prior fuit
Fornan [...]” to przyklad dygresji etymologicznej. Eaczy sie jednak

76 Tamze, s. 621.

77 W enumeracji nie uwzgledniam interpolacji zawartych w kodeksie krélewieckim,
poniewaz skryba kodeksu | F 218 pominat te tradycje kodykologiczng podczas
opisu panowania Mieszka .

78 Kronika polska, s. 621-623.
79 Tamze, s.146-148.
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ona $cisle z dziatalnoscig fundacyjng Mieszka I, poniewaz materiat
dygresyjny dotyczy nazwy miejscowosci, w ktérej wiadca ,dota-
vit episcopatus”. Réwniez zaimek wzgledny quorum sugeruje, ze
mozemy méwié tutaj o jednym zdaniu.

Koniczenie opisu panowania danego wtadcy na stowach doty-
czacych jego dziatalnosci fundacyjnej podkresla, co oczywiste, role
wtladcy jako fundatora débr koscielnych. Zastosowanie takiego roz-
wigzania wynika najpewniej z faktu, ze ksiega przepisywana byta
przez zakonnikéw. Uprawdopodobnia to hipoteze, iz streszczenie
powstato na uzytek ludzi zwigzanych z koSciotem. Waznym defektem
wynikajacym z tego wyboru staje si¢ brak dbatosci o nieprzerwang
ciggtosé narracji historycznej. Nie pozostaje to réwniez bez wptywu
na obrazowanie polskich kréléw i ksiazat. Ze wzgledu na wybér
skryby wtadcy rzadziej sa przedstawiani jako zwyciescy wojow-
nicy. Wida¢ to na przyktadzie Bolestawa Chrobrego oraz Kazimie-
rza Odnowiciela. Odnoszenie sukceséw militarnych bylo istotna kate-
gorig postrzegania, pozwalajaca na uznanie rzadzacego za dobrego
wiadce®®.

Jednak zalozenie, ze skryba z premedytacja pomijat dowody kré-
lewskich sukceséw, bytoby nadinterpretacja. Przyjat on kryterium
dziatalno$ci fundacyjnej sprawujacego rzady jako punkt zakonicze-
nia narracji o omawianym przez siebie wladcy. Nie interesowato go,
co nastepowato péZniej w oryginalnym tekscie kroniki. Dokonywat
tej czynnosci pomijania poszczeg6lnych passuséw arbitralnie. Udo-
wadnia to zamieszczenie wzmianki o licznych walkach Bolestawa
Chrobrego przed informacja o wybudowaniu ko$ciota w Pradze.
W $wietle tych ustalenl nalezy uznaé, ze autorytet militarny wtad-
céw zostal w streszczeniu I F 218 umniejszony w wyniku konsekwen-
cji, by¢ moze nieprzewidzianej, wynikajacej z obranej przez skrybe
strategii streszczania.

Kolejna kwestia wymagajaca oméwienia jest pominiecie zdania
poswieconego zjazdowi gnieZnienskiemu:

Iste Mesico Ottonem imperatorem tercium, qui dictus est Rufus, seu
Mirabilia mundi, cum exercitu ad se venientem, honorofice illi occur-
rens cum magna gloria et triduano convivio adeo decenter pertractavit,

80 C.Deptuta, A. Witkowska, Wzorce ideowe zachowan ludzkich w XI1 i XIll wieku, w: Pol-
ska dzielnicowa i zjednoczona, red. A. Gieysztor, Warszawa 1972, s. 124-142.
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quod imperator, liberalitate illius delectatus, eum infra prandium in
mensa residens coronavit suo dyademate et sic imperii foedalem fecit®.

Jest to tez jedyny przypadek poza wstepem, w ktérym usunieto
zdanie ze srodka wywodu. W pozostalych przypadkach mamy do czy-
nienia z sytuacjami, w ktérych skryba zaczyna przepisywac passus
poswiecony danej tematyce i kontynuuje go, dopéki uznaje to za sto-
sowne, opuszczajac co najwyzej pojedyncze stowa oraz nic nie doda-
jac od siebie.

Analiza kodykologiczna prowadzi do nastepujacych spostrzezen.
Opis panowania Mieszka I znajduje si¢ na folium 148, pod koniec
lewej kolumny. Zachowane streszczenie kroniki, zawierajace sie
w trzech kolumnach, pisane bylo przez co najmniej dwie. Skryba
zmieniatl sie co kolumne. Pominiete zdanie, tak samo jak i kolejne,
zaczyna sie od stéw ,iste Mesico”.

Doszto wiec do przeoczenia ze strony skryby czekajacego na zmia-
ne (ostatnie stowo zdania, tj. ,Fornan”, zapisat juz kolejny kopista).
Powodem popelnienia btedu byto rozpoczynanie sie kolejnych dwéch
zdan od tych samych stéw. Powyzsze wyjasnienie genezy tego pro-
blemu przekresla wszelkie wnioskowanie na temat celu zastosowania
wspomnianego opuszczenia. Pojawito sie ono zupetnie przypadkowo.

Kronika Marcina Polaka i Chronica Polonorum -
»~nowa” kolekcja historyczna

Sprawa przekazywania tekstu Marcina Polaka razem ze §laska Kronikq
polskq byta niejednokrotnie poruszana w literaturze przedmiotu®®.
Z dotychczas znanych nam kodekséw Chronica Polonorum jedynie
kodeks redigeranski nie zawiera kroniki Marcina Polaka®®.

81 Kronika polska, s. 616.

82 S.Smolka, Ueber eine bisher unbenutzte Kénigsberger Handschrift des Chron. Polo-
no-Silesiacum, ,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens”
1875, t. 12, s. 455; B. Kiirbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie..., s. 210; E. Wila-
mowska, dz. cyt., s. 86; ). Soszynski, dz. cyt., s. 89, 103-105; W. Mrozowicz, Slgska

,Kronika polska”. Wstep..., s.113-114; tenze, Slgska ,Kronika polska” w $redniowiecz-
nej..., s.143.
83 Tamze, s.110-111.
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Aby uzyskaé peten obraz poruszonej przeze mnie problematyki,
nalezy réwniez wzigé pod uwage funkcjonowanie tradycji reko-
pismiennej Kroniki papiezy i cesarzy na ziemiach polskich. Zagad-
nienie to zostalo obszernie oméwione przez Jacka Soszynskiego.
W swojej monografii prezentuje on wyniki badan prowadzonych
na manuskryptach stworzonych do 1500 roku, w granicach Kréle-
stwa Polskiego poszerzonych dodatkowo o Gdansk oraz ziemie §lg-
skie. Z analizy tego historyka wynika, ze wspomniane dzieto czesto
przekazywano w towarzystwie innych tekstéw historiograficznych.
Ze zbioru interesujacych mnie pozycji wylaczam takie prace jak Gesta
sanctorum trium regum Jana z Hildesheimu czy De septem philosophis.
Wobec tego Kronike papiezy i cesarzy przekazywano w towarzystwie
innych tekstéw historiograficznych w szesciu spoéréd pietnastu
zachowanych kodekséw®*. Uwzglednienie jej zaginionych wolumi-
néw, opisanych przez powyzszego badacza, pozwala rozszerzy¢ ten
zbiér o kolejne cztery pozycje®®. Kronika papiezy i cesarzy dwukrotnie
przekazywana byla razem z Kronikq wielkopolskq®®. Wraz z kronika

84 Soszynski wskazuje, ze kodeksy BJ Akc. 179/51; BN 3004; Bgd PAN Ms Mar F 249
oraz Ms Mar F 253 mylnie identyfikowano jako przekazujgce kronike Marcina
Polaka. W rzeczywistosci znajduje sie w nich tzw. Kompilacja antwerpska, ,kté-
ra jest odrebnym zamystem historiograficznym” (zob. J. Soszynski, dz. cyt.,
5.136). Kolejne cztery kodeksy nalezy odjaé, poniewaz trafity na ziemie polskie
dopiero na przetomie XVIII i XIX wieku. Dotyczy to kodekséw: Bcz 1309; 2033;
2317 oraz BN BOz Cim. 9. Rozpatruje wiec nastepujgce kodeksy: Archiwum Kapi-
tuty Krakowskiej, rps 219; Bibl. Kérnicka PAN, rps 130 (jest to czeski kodeks i nie
ma pewnosci, kiedy trafit na ziemie polskie. Mozna jednak podejrzewat, ze sta-
to sie to jeszcze w $redniowieczu - zob. ). Soszyhski, dz. cyt., s. 78-79); Bibl. Na-
rodowa, rps 8052 (wilanowski); Bibl. Uniwersytecka we Wroctawiu, rps IV F 175,
rps IV F 191 oraz rps R 445 (byt obecny na Slasku w pierwszej potowie XVII wieku,
jednak poddanie tego rekopisu taksonomii numerycznej potwierdzito funkcjono-
wanie tego woluminu na ziemiach polskich juz w $redniowieczu - zob. ). Soszyn-
ski, dz. cyt., s.100, 138.); Bibl. Nazionale Marciana, rps X.188 (3628). Czytelnika
zainteresowanego opisem tychze kodekséw odsytam do pracy Soszynskiego.

85 Chodzi o kodeksy: Bibl. Miejska we Wroctawiu, Redigeriana 296; ksigzanski ko-
deks Chronica Polonorum; krélewiecki kodeks Chronica Polonorum; kodeks hodie-
jowski. Czytelnika zainteresowanego opisem tychze kodekséw ponownie odsytam
do pracy Soszynskiego. Wiecej o kodeksie hodiejowskim, zob. B. Kiirbis, Wstep...,
S. XH=XIII.

86 Mowa o kodeksach wilanowskim oraz hodiejowskim, z ktérych pierwszy prze-
kazuje kolekcje historyczng Chronica longa sue magna Polonorum, natomiast drugi,
niestety zaginiony, zawierat prawdopodobnie najstarszy znany nam egzemplarz
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Marcina Polaka przepisano réwniez takie dzieta Gesta Romanorum
oraz Romanorum historia®’. Niewykluczone, ze mamy tu do czynie-
nia z jednym dzietem funkcjonujgcym pod réznymi tytutami. Gdyby
okazato sie to prawda, mieliby$my do czynienia z trzema przypad-
kami, w ktérych Kronike papiezy i cesarzy co najmniej dwukrotnie
przepisywano lub zszywano w jeden wolumen wraz z innymi tek-
stami historiograficznymi. Jednym z takich tekstéw jest Slaska Kro-
nika polska.

Na podstawie znanych nam dzisiaj kodekséw Kroniki papiezy
i cesarzy, ktére funkcjonowaty na ziemiach polskich, nalezy skon-
statowad, ze dzielo to najczesciej przekazywano w towarzystwie
Chronica Polonorum. Wniosek ten dotyczy oczywiscie jedynie prac
o charakterze historiograficznym. Slaska Kronika polska i Kronika
papiezy i cesarzy towarzyszyly sobie w co najmniej trzech kodeksach:
ksigzanskim, krélewieckim oraz I F 218. Nie mozna przy tym wyklu-
czy¢, ze kronika Marcina Polaka znajdowala sie réwniez w hipote-
tycznym kodeksie pomorskim, ktérego, jak juz powiedzielismy, uzy-
wal Augustyn ze Stargardu. Wskazywacé na to moze jeden z tytutéw,
ktérymi pisarz ten okreslal Chronica Polonorum, mianowicie Chro-
nica Romanorum.

Wspdlna transmisja $laskiej Kroniki polskiej oraz kroniki Mar-
cina Polaka nie pozostawata réwniez bez wptywu na tres¢ mtodszego
zabytku historiograficznego. Mnich lubigski by¢ moze korzystat
z kroniki Marcina Polaka, co uwidacznia sie w numeracji cesarzy
niemieckich®®. Wobec tego nie mozna wykluczyé¢ mozliwosci, ze

Kroniki wielkopolskiej, pochodzacy jeszcze z czaséw poprzedzajacych powstanie
rzeczonej kolekeji historycznej. Zob. Tamze.

87 Gesta Romanorum przekazuje kodeks dzikowski, natomiast Romanorum historia
znajduje sie w rekopisie R 445 w Bibliotece Uniwersyteckiej we Wroctawiu.

88 Wilamowska uwaza, ze znajomo$¢ kroniki Marcina Polaka objawia sie jedynie
w jednej z interpolacji krélewieckich (zob. E. Wilamowska, dz. cyt., s. 86). Widocz-
ne jest jednak, ze w stowach: ,Boleslaus primus, qui dictus est Chabri[...] ab im-
peratore Henrico primo, sancto, coronam suscepit [...]” kronikarz odwotuje sie
do numeracji cesarskiej dyskutowanej przez Marcina Polaka: ,Nota quod plures
sunt Henrici reges quam Henrici imperatores. Unde cum legitur Henricus primus
racione imperii dicitur primus, sed racione nominis secundus dicitur”. Zob. Marcin
Polak, Kronika papiezy i cesarzy, tekst tacinski wg wyd. L. Weilanda (MGH, Scrip-
tores, t. XX11), przet. i koment. A. Fabiariska, ). Soszynski, wstep ). Soszynski, Kety
2008, s.183. Na temat powyzszego zagadnienia artykut w najblizszym czasie
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réwniez autograf omawianego w artykule tekstu mégt zostaé umiesz-
czony w jednym rekopisie wraz z pracg Marcina Polaka. Stwierdze-
nie to pozostaje dotad niestety niesprawdzalng hipoteza, jednak
moze by¢ dodatkowo uprawdopodobnione w toku dalszych badan.

Jak wspomniatem, $laska Kronika polska ma dwuczionowa bu-
dowe. Przekazywanie tekstu w takiej postaci podkresla swiado-
mos$¢ powigzania dzielnicy $laskiej zreszta ziem polskich wchodza-
cych w sktad monarchii Piastéw w momencie §mierci Bolestawa
Krzywoustego. Tematyke historii Piastéw ujeto wiec w Chronica
Polonorum od ogétu do szczegétu. W koncepcje te wpisuje sie dota-
czenie do zbioru dzieta Marcina Polaka. Ma ono bowiem charak-
ter uniwersalny®®. Zestawienie $laskiej Kroniki polskiej z dzietem
Marcina z Opawy pozwala doktadnie umiejscowié¢ dzieje Piastéw
we wlasciwym kontekscie historycznym. Jak natomiast wskazuje
Wolfgang-Valentin Ikas, laczenie Kroniki papiezy i cesarzy z dzie-
tami przedstawiajacymi perspektywe lokalna byto bardzo popular-
nym pomysiem np. w $redniowiecznej Anglii®°.

Zabieg ten nie pozostaje réwniez bez wpltywu na wydzwiek
ideowy omawianego tutaj zabytku historiograficznego. Jak wspo-
mnialem, w literaturze przedmiotu podkreslano przychylnosé au-
tora wobec cesarstwa niemieckiego. Nalezy jasno podkresli¢, ze
wspdlna transmisja dwéch wymienionych wyzej tekstéw pozo-
staje w pelnej zgodzie z tendencja §wiatopogladowg $laskiej Kroniki
polskiej.

W $wietle powyzszych dociekan nalezy uznaé, ze $laska Kro-
nika polska wchodzita w skiad kolekcji historycznej zawierajacej
dzieto Marcina Polaka. Zjawisko funkcjonowania kolekcji histo-
rycznych w Polsce $redniowiecznej najpetniej opisat Jacek Wiesio-
towski. Uznaje on, ze zespét tekstéw przekazanych przez rekopis
moze petnié funkcje kolekcji historycznej, historyczno-prawnej

przygotuja tukasz Jedrowski oraz Konrad Maik, ktérym dziekuje za podzielenie
sie tg obserwacja.

89 J.Soszynski, Wstep, w: Marcin Polak, dz. cyt., s. 23-27.

90 W.V. Ikas, Martinus Polonus’ Chronicle of the Popes and Emperors: A Medieval Best-
seller and its Neglected Influence on English Medieval Chroniclers, ,The English His-
torical Review” 2001, nr116, s. 333.
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lub historyczno-literackiej®’. Akcentuje tez znaczenie dziejopisar-
stwa $redniowiecznego jako aktualnej literatury politycznej oraz
medium dla literatury $wieckiej, np. w okresie sporéw polsko-krzy-
zackich historiografie wykorzystywano jako materiat dowodowy
w sporach prawnych®?. Wiesiotowski uznaje za ,charakterystyczne,
ze wiekszo$¢ przekazéw historiografii wystepuje w obrebie kodek-
séw zawierajgcych przewaznie teksty historyczne”?. Badacz pod-
kresla réwniez Zrédloznawczy postulat metodologiczny, uznajacy
konieczno$¢ podjecia préb ustalenia okolicznosci oraz celu powsta-
nia badanego wolumenu®*. Jest tak, poniewaz rekopisy tworzono
niejednokrotnie w wyniku okreslonych ambicji, np. dla wsparcia
dazen politycznych. Wobec tego niewykluczone jest, ze sgsiedztwo
poszczegdlnych tekstéw w danym kodeksie moze wynikaé nie tylko
z zainteresowan intelektualnych zlecajacego skopiowanie, ale réw-
niez moze stanowi¢ wynik lub zjawisko towarzyszace konkretnej
rzeczywisto$ci politycznej.

Najpewniej Chronica Polonorum potraktowano wiec jako dodatek
do dosy¢ popularnego dzieta Marcina Polaka. Kodeks I F 218 nalezy
natomiast uznaé za Swiadectwo funkcjonowania kolekeji historycz-
nej stworzonej prawdopodobnie w ramach projektu politycznego
Henryka IV Probusa, majacego na celu uzyskanie korony krélestwa
polskiego. Powstanie takowej kolekeji historycznej wpisuje sie w ten-
dencje obecna w trakcie rozbicia dzielnicowego®®.

Kryterium doboru legend dla tekstu streszczenia
w kodeksie | F 218 oraz jego zwigzki z Protocollum
Augustyna ze Stargardu

Przeprowadzone przez Walczaka badania Zrédtoznawcze nad Pro-
tocollum Augustyna ze Stargardu staly sie okazja do sporzadzenia
préby rekonstrukeji hipotetycznego uktadu rozdzialéw w kodek-
sie A4, czyli tzw. kodeksie pomorskim. Rozwazania te, szczegdlnie

91 . Wiesiotowski, Kolekcje historyczne w Polsce Sredniowiecznej XIV-XV wieku, Wro-
ctaw 1967, s. 8.

92 Tamze, s.15.

93 Tamze.

94 Tamze, s.14-15.

95 B. Kirbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie..., s. 267.
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w odniesieniu do pdzniejszej czesci dzieta, majg bardzo spekulatywny
charakter, w tekscie Protocollum mozna jednak znaleZ¢ uzasadnie-
nie dla takiego odtwarzania porzadku pierwszych rozdziatéw. Dobér

historii do ekscerptu w kodeksie I F 218 wykazuje podobienistwo do

ustalent Walczaka. Kluczowy dla streszczenia I F 218 element rekon-
strukcji prezentuje sie nastepujaco:

[1. Wstep i dzieje bajeczne, do wojen Galléw z Lechitami].
11. KrakiWanda.
1.  [Wojny Lechitéw-Polakéw z Aleksandrem Wielkim, Lestek I
(i Lestek I1?)].
1v. [Lestek III. Wojny Lechitéw-Polakéw z Cezarem i Krassusem.
Pompiliusz i bezkrélewie?].
[v. Piast, Siemowit, Lestek, Siemomyst], Mieszko I.
vi. Bolestaw Chrobry®°.

Badacz nie ma pewnosci co do zawarto$ci rozdziatu I - posit-
kuje sie uzyciem nawiaséw kwadratowych. Postuluje réwniez, ze
w rozdziale II znajduje sie tylko historia Kraka i Wandy. Nie jest
pewien, co do zawartosci rozdzialéw III, IV iV, z wylaczeniem pano-
wania Mieszka I, ktére jego zdaniem na pewno miesci sie w roz-
dziale V. Za kryterium podziatu na rozdziaty najwyrazniej przyjmuje
on zmiane panujacej dynastii, dlatego nie ma pewnosci, czy Lestek II
powinien znajdowac¢ sie w rozdziale III. Lestek Il rozpoczyna kolejng
dynastie®’, ktéra koriczy sie panowaniem Pompiliusza’®. Z racji tak
rozlegtego, jak na $laska Kronike polskg, opisu dojécia do wiadzy
Lestka II°°, mozliwym mogtoby by¢, ze twércy kodeksu A' trakto-
wali te wydarzenia jako oddzielny rozdziat.

Rozdziat II zaliczony zostal do czwartej kategorii odwotan do
Chronica Polonorum. Oznacza to, ze jest on parafrazg tejze kroniki.
Oto tres¢ rzeczonego passusu:

Nec obviat tercio veritati premisse, quod in secundo capite Croni-
ce Romanorum legitur, quod defuncto Gracto principe Lechitarum

96 R.Walczak, dz. cyt., s. 236.
97 Kronika polska, s. 612.

98 Tamze, s. 615.

99 Tamze,s.612-614.
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seu (lub: id est [informacje w nawiasach dodane przez wydawce tek-
stu - D.J.]) Polonorum, aut Pomeranorum, seu (lub: vel) utrorumgque,
ymo propriissime Wandalorum, ut ex dicendis apparebit, et uno fi-
liorum a fratre suo germano occiso, occisore quoque propter fratrici-
dium in exilium perpetuum redacto et relegato, ne igitur antiqui Gracti

emorerentur beneficia, et ut tanti principis superesset insigne, tantus

amor circa mortuum virtuosum et prepotentem principem devixerat

omnes, ut unicam eius filiam virgunculam patris imperio subrogarent,
que Wandela dicebatur, a qua etiam fluvius centro regni preterfluens

Wandalus dictus est, qui nunc Wizla vocatur, et populus Wandalii seu

Wandalicus nuncupatur. Hec ibi*°°.

Powyzszy fragment moze wydawac sie problematyczny ze wzgle-
du na nazewnictwo Zrédet wykorzystywanych przez Augustyna
ze Stargardu. Deklaruje on bowiem, ze zdoby! przedstawione przez
siebie informacje z Chronica Romanorum, a nie ze $laskiej Kroniki
polskiej, ktéra w jego traktacie funkcjonowata pod trzema tytutami:
Chronica Polonorum specialis, Cronica Polonorum oraz ex cronicis propriis
Polonorum'®'. W literaturze naukowej nie ma konsensusu co do tego,
jakie dzielo pisarz okresla jako Chronica Romanorum. Kiirbis uwazata,
ze tytul ten dotyczyt byé moze kodeksu, w ktérym znajdowaly sie
wszystkie Zrédta polskie uzywane przez Augustyna, umieszczone
tam razem z kronikg Marcina Polaka'®?, natomiast Walczak pod-
wazyl to twierdzenie, wskazujac na poszlakowsg jedynie znajomo$é
Kroniki papiezy i cesarzy u Augustyna ze Stargardu'®®. Przywotane
tutaj hipotezy pozostaja jednak zgodne w sprawie tego, ze Chronica
Romanorum przekazuje tekst §laskiej Kroniki polskiej.

Po objasnieniu tej kwestii mozna bezpiecznie przejs¢ do ana-
lizy przytoczonego passusu. Od stéw ,ne igitur” do stéw et popu-
lus” Augustyn wiernie przytacza tekst Chronica Polonorum. Dodane
zostaly tutaj, by¢ moze przez samego Augustyna, dodatkowe epi-
tety dla Grakcha: ,virtuosus” oraz ,prepotens”. Zmienia tez imie
,Vanda / Wenda” na ,Wandela” oraz imie ,Graccus” na ,Gractus”.

100 Augustyn ze Stargardu, dz. cyt,, s. 70.
101 E.Rymar, Wstep, w: Augustyn ze Stargardu, dz. cyt,, s. 33.

102 B.Kirbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie..., s. 207; taz, Wstep, w: Chronica Po-
loniae Maioris, MPH, ser. Il, t. 8, wyd. B. Kiirbis, Warszawa 1970, s. XXVI.

103 R.Walczak, dz. cyt,, s. 245.
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Augustyn pomija tutaj réwniez pewne wyrazenia uzyte w Chronica
Polonorum. Mozna wiec z calag pewno$cia orzec, ze w drugim roz-
dziale rekopisu A: mowa byta o Grakchusie i Wandzie, poniewaz to,
co Walczak zaklasyfikowat jako posrednie odwotanie do Chronica
Polonorum, w rzeczywisto$ci ma charakter bardziej ztozony i w istot-
nej mierze zgadza si¢ z tekstem kroniki obecnym w innych rekopi-
sach. W moim przeswiadczeniu badacz klasyfikuje jednak ten passus
tak, zeby nie tworzy¢ dodatkowych, zbednych kategorii nawigzan
Augustyna ze Stargardu do $laskiej Kroniki polskiej.

Walczak sporzadzit dwie tabele'®* majace na celu przedstawié
jego wnioski na temat budowy kodeksu pomorskiego. Pierwsza z nich
zawiera nawigzania do Chronica Polonorum uporzadkowane wedle
kolejnosci pojawiania sie w Protocollum, dodatkowo pogrupowane
na ,kwestie” oznaczane literami alfabetu. Zgodnie z nimi Augustyn
mialby grupowaé wypisy sporzadzone na potrzeby swojego dzieta.
W tej tabeli Walczak umieszcza réwniez: ,numery poszczegdlnych
przykladéw w ich nastepstwie chronologicznym” oraz ,jawnie lub
posrednio wspominane” rozdziaty'°®. Druga tabela przedstawia
nawiazania do Chronica Polonorum w takim porzadku, jaki znajduje
sie w zrédle. Badacz zamieszcza tam réwniez podzial na , kwestie”,
miejsce nawigzania w Chronica Polonorum deklarowane bezposred-
nio lub posrednio przez Augustyna, numer strony, na ktérym dane
nawigzanie znajduje sie w Monumenta Poloniae Historica oraz uwagi
do przytoczonych passuséw'°®.

Walczak uznaje za prawdopodobne, Ze passus poswiecony Miesz-
kowi I (rozdziat V), zaklasyfikowany jako oméwienie treéci Chronica
Polonorum'®’, znajduje sie w rozdziale wcze$niejszym niz passus
numer sze$¢ po$wiecony Bolestawowi Chrobremu (rozdziat VI)*°®,
ktéry zostal zaklasyfikowany jako cytat peten lub czeSciowy.
Drugi passus po$wiecony Bolestawowi Chrobremu (numer pie¢)

104 Tabela, ktéra zostanie oméwiona w pierwszej kolejnosci - zob. tamze, s. 238. Ta-
bela, ktéra zostanie oméwiona w drugiej kolejnosci - zob. tamze, s. 235-236.

105 Wszystkie przytoczone informacje dotyczace pierwszej tabeli - zob. tamze,
s.235-238.

106 Tamze,s.237-238.

107 Tamze.

108 Tamze, s. 235.
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zaklasyfikowano natomiast jako odwotania posrednie'®®. To wta-
$nie ten passus stanowi podstawe do wnioskowania, ze panowanie
Bolestawa Chrobrego opisano w rozdziale VI, poniewaz fragment
z nr. széstym nie przekazuje lokalizacji przytoczonego przez Augu-
styna cytatu''®. Wniosek Walczaka nalezy uznaé za prawidlowy,
poniewaz Augustyn przytacza w passusie pigtym cztery historie
z Chronica Polonorum (sg to: walki Lechitéw z Aleksandrem Wiel-
kim, walki Lechitéw z Juliuszem Cezarem, niezgoda miedzy Pola-
kami a cesarzem Henrykiem IV oraz konflikt pomiedzy Zbigniewem
a Bolestawem Krzywoustym)'"!. Historie te pozostaja w zgodzie
z chronologicznym biegiem dziejéw bajecznych w $laskiej Kronice
polskiej. Z tym chronologicznym porzadkiem pokrywa sie sformu-
towanie Augustyna doprecyzowujace miejsce pochodzenia informa-
¢ji: ,prout hec certamina diffuse ponuntur et expresse colliguntur
tam ex cronicis communibus Slavorum, capitulo 36. quam ex cro-
nicis specialibus polonorum in capitulo III. IV. VI. et XI.”**2. Wobec
tego nalezy uznad, ze rozdzial III zawiera walki Lechitéw z Alek-
sandrem Wielkim, rozdzial IV walki Lechitéw z Juliuszem Cezarem,
rozdzial VI niezgode miedzy Polakami a Henrykiem IV, a XI konflikt
miedzy Zbigniewem a Bolestawem Krzywoustym.

Passus nawigzujacy do Mieszka I nie przywotuje imiennie Chro-
nica Polonorum. Walczak przypisuje go jednak do kategorii drugiej,
tj. oméwienia tresci. Aby utatwié zrozumienie omawianego pro-
blemu, zalaczone zostaje zestawienie kluczowych dla kwestii passu-
séw ze $laskiej Kroniki polskiej oraz Protocollum.

Protocollum:

Quia poloni una cum duce suo Mestone primo ceco nato, et post sep-
tennium illuminato, desponsata sibi filia ducis Bohemie, graciam bap-
tismi ac divini cultus secundum Christianam religionem in se susce-
perunt anno domini pccccLx v

109 Tamze.

110 Augustyn ze Stargardu, dz. cyt,, s. 42.
111 Tamze,s. 48.

112 Tamze.

113 Tamze.
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Slaska Kronika polska:

famosus ille Mesico cecus generatur, qui septennio cecus educatur,
quibus finitis, visu recepto, etatem vicit industria. Qui dum procare-
tur Dobraucam, filiam ducis Boemie, illa consensum nupciis prebere
noluit, quousque repudiaret septem pelices, quibus vicissim conmi-
scebatur, et christianam fidem suscipiens baptizaretur. Primus itaque
Polonorum princeps et rex Mesico baptismi graciam suscepit anno
Domini 966 [...]***.

Powyzsze zestawienie pokazuje, ze Augustyn wykorzystal prze-
kaz Chronica Polonorum, parafrazujac go. Fakt ten uwidacznia sie,
poniewaz autor zachowal oryginalny porzadek rzeczy ze $laskiej
kroniki ($lepota Mieszka, uzdrowienie, §lub z Dobrawka, chrzest).
Walczak nie podat jednak, w ktérym rozdziale Chronica Polonorum
opisano rzady Mieszka I. Badacz najwyrazniej zaktada przy tym, ze
twoérca kodeksu pomorskiego przyjal dwa rézne kryteria podziatu
na rozdzialy: pierwsze, oparte na dynastiach, stosuje dla dziejéw
bajecznych, drugie natomiast, oparte na rzadach poszczegélnych
wladcéw, mialtby stosowaé dla dziejéw historycznych. Nie sposéb
w pelni odtworzy¢ biequ mysli Walczaka, jednak istnieje przestanka
potwierdzajaca jego rozumowanie. Skoro rzady Bolestawa Chrobrego
opisano w VI rozdziale, a dzieje bajeczne Chronica Polonorum skia-
daja sie z czterech dynastii i wstepu (licze tutaj dynastie Piasta jako
ostatnia dynastie dziejéw bajecznych, poniewaz jej opis zachowuje
morfologiczne podobiedstwo do opisu dziejéw bajecznych), to rzady
Mieszka opisa¢ nalezy razem z dynastig Piasta, a Bolestawa Chro-
brego umiesci¢ w oddzielnym rozdziale. Walke pomiedzy Zbignie-
wem a Bolestawem Krzywoustym przedstawiono w rozdziale XI.
Liczac od Mieszka I do wybuchu konfliktu pomiedzy wyzej wymie-
nionymi braé¢mi, Chronica Polonorum opisuje rzady sze$ciu wiadcéw
(tj. Mieszka I, Bolestawa Chrobrego, Mieszka II, Kazimierza Odno-
wiciela, Bolestawa Smialego oraz Wtadystawa Hermana, ktérego
na panowanie przypada konflikt miedzy Zbigniewem a Bolestawem
Krzywoustym), a cze$¢ tzw. kodeksu pomorskiego od rozdziatu V
do rozdzialu XI ma dokladnie sze$¢ rozdzialéw. Liczba wiadcéw

114 Kronika polska, s. 616.
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pokrywa sie wiec z liczba rozdziatéw. Zwigzek ten moze stanowié
argument potwierdzajacy trafnos¢ domystéw Walczaka.

Analiza hipotezy badacza pozwala uzna¢ ja za prawdopodobna,
choé nadal bezposrednio niepotwierdzong. Oparcie sie na niej umoz-
liwia jednak spojrzenie na zawarte w kodeksie F I 218 streszczenie
w innej optyce. Widoczne sa bowiem paralele pomiedzy rekonstruk-
cja Walczaka a rzeczonym ekscerptami. Jak wspomniano, skryba
przytoczyl z dziejéw bajecznych trzy historie. Kazda z nich odpo-
wiada kolejnemu rozdziatowi z rekonstrukeji Walczaka. W tekscie
streszczenia nie pojawia sie jednak zadna wzmianka o Piascie ani
jego dynastii.

Pominiecie to potwierdza przypuszczenie Walczaka dotyczace
umieszczenia poczatkéw wladzy rodu Piastéw oraz opisu panowania
Mieszka I w jednym rozdziale. Metoda streszczania skryby polega
na tym, ze z kazdej dynastii przytacza on jedng historie. Skryba
kodeksu I F 218 wykorzystywat jednakowe kryterium podziatu tek-
stu Chronica Polonorum jak twérca kodeksu pomorskiego. Kryterium
tym, dla dziejéw bajecznych, sg dynastie. Z kazdej dynastii skryba
przytacza jedna historie. Legendy te dotycza zdarzen kluczowych
dla rodu: poczatku lub korica dynastii albo chrystianizacji.

Historia Popiela jest jedyng legenda z dziejéw bajecznych, ktéra
koriczy dynastie (historia o Kraku i holofagu oraz o Aleksandrze
Wielkim i Lestku I to historie zatozycielskie dynastii). Dynastia
Lestka II byta ostatnig pogariska linig Lechitéw. Fakt ten wydaje sie
wyjasniaé, dlaczego skryba kodeksu I F 218 nie przepisal legendy
o Lestku II a o Popielu. Dynastia Piastéw jest ostatnia, mit wielko-
polski (czyli legenda Popiela) zostat juz przytoczony. Za najwazniej-
szego przedstawiciela rodu nalezy uznaé¢ Mieszka I, dlatego skryba
pominatl podanie o Piascie, i opisal rzady Mieszka I.

Obserwacja dotyczaca Piasta i Mieszka I ttumaczy, w jaki sposéb
skryba wybierat z dziejéw bajecznych przekazy, ktére mialy sie znaj-
dowaé w streszczeniu. Pozwala zrozumieé, w jaki sposéb srodowisko
odpowiedzialne za stworzenie Chronica Polonorum strukturalizowato
tekst kroniki. Uprawdopodobnia ono réwniez przypuszczenia Wal-
czaka dotyczace rekonstrukcji pierwszych partii Chronica Polonorum.
Nie mozna jednak na tej podstawie udowodnié, ze kodeks, z ktérego
odpisywano I F 218, posiadat podzial na rozdziaty.

Podobienistwo pomiedzy kluczem przytoczonych w streszczeniu
historii a wskazéwkami, jakie podaje nam Augustyn ze Stargardu
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w Protocollum ttumaczy¢ mozna na rézne sposoby. Moze to oznaczac,
ze po pierwsze wytwoércy kodeksu I F 218 dysponowali kodeksem

A, lub jakim$ kodeksem powstalym na jego bazie, przejmujacym

podziat na rozdziaty, po drugie skryba kodeksu I F 218 przeanalizo-
watl tre$¢ dziejéw bajecznych Chronica Polonorum na tyle, zeby ekscer-
powad, uzywajac kryterium dynastii, w sposéb niezalezny od Augu-
styna ze Stargardu, po trzecie Augustyn ze Stargardu samodzielnie

ponumerowal rozdziaty swojego egzemplarza Chronica Polonorum

na potrzeby swojego wywodu, a zbiezno$¢ miedzy I F 218 oraz nume-
racja jest przypadkowa.

Pierwsza hipoteza wydaje sie prawdopodobna z powodu, ze
tzw. kodeks pomorski powstat w 1345 roku''®. Mineto wiec 43 lub
47 lat pomiedzy sporzadzeniem Protocollum a datg ustalong na pod-
stawie znakéw wodnych I F 218 - rok 1388 /1392"°. Jest wiec praw-
dopodobne, ze w trakcie tych kilkudziesieciu lat kodeks pomorski
trafit w miejsce sporzadzenia manuskryptu I F 218. Oto poréwnanie
lekcji punktéw stycznych pomiedzy Protocollum a I F 218:

Zestawienie lekcji zbieznych Protocollum oraz I F 218"

1 1" n Protocollum |F 218

1. Subdyaco- Subdyaco- dyaconatus  subdiacono  subdyacona-
natus natus tus

2. Intonsuraet Intonsuraet Adtonsuram Intonsuraet Intonsuraet
in amplitudi- inamplitudi- et amplitudi- in amplitudi- in amplitudi-
ne vestium ne vestium nem vestium ne vestium ne vescium

3. Septuagesi- Septuagesi- Septuagesi- Septuagesi- Septuagesi-
mausquein meusquein meusqueiin meusqueAd mausquein
in Pascha in Pascha Pascha Pascham Pascha

4. Adominica  Adominica  Ad domini- Adominica  Adominica

cam
5. Vel duas Vel duas Vel duas Et duas Vel duas
115 Z.Wielgosz, ,Kronika polska” w twérczosci..., s. 251.

116

117

W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska” w Sredniowiecznej..., s. 142, przyp. 18.

Zestawienie przygotowane na podstawie edycji krytycznej: Augustyn ze Star-

gardu, dz. cyt., s.35-97.
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6. Abimpera-  Abimpera-  Abimperato- AbHenrico  Ab Henrico

tore Henrico tore Henrico re secundo pioimpera-  imperatore
pio corona-  pie corona-  Henricoco- torecorona- piocorona-
tus tus ronatus tus tus

Pomiedzy Protocollum a I F 218 sg cztery rézne lekcje oraz dwie
zbiezne. Stowo ,subdiacono” jest w innym przypadku, poniewaz
Augustyn ze Stargardu cytuje $laska Kronike polskg, najpierw parafra-
zujac ja, a nastepnie przepisujac dostownie, jak widzieliSmy w przy-
padku historii o Kraku i Wandzie. Zachodzi tu wiec zgodnos¢ tre-
Sciowa pomiedzy Protocollum a I F 218, ale nie zachodzi zgodno$é
formalna. Zapis ,vescium”, zamiast ,vestium” nalezy zignorowac,
poniewaz t zapisywano bardzo podobnie do c. Lekcja ,,ab Henrico pio
imperatore coronatus” posiada inny szyk wyrazéw niz I F 218, jednak
wynika to z na poly parafrazujacego charakteru cytatu oraz z tenden-
cji stylistycznej Augustyna ze Stargardu. Uwidacznia sie ona w lekeji
yunicam eius filiam virgunculam™'?, gdzie autor ponownie zmienit
szyk wyrazu wzgledem pozostatej tradycji rekopi$miennej'*®. Lek-
cjatajestzgodna z rekopisem krélewieckim, jednak jest to zgodnosé
przypadkowa, poniewaz jest to jedyna zbiezna lekcja z wyzej przy-
toczonych. Uwzgledniwszy te poprawki, mozna uznaé, ze pomiedzy
Protocollum a kodeksem I F 218 sg cztery zbieznych lekcje oraz dwie
rozbiezne. Zgodnie z tym, co napisal Mrozowicz'*?, pokrewienstwa
obu tekstéw rzeczywiscie nie da sie wykluczy¢, jednak prébka ta jest
zbyt skapa, zeby je udowodnié. W przekazie Protocollum widnieje zda-
nie ,etin Poloniam deducitur anno domini mxLv1”*?!. Po nim sformu-
towanie ,hec ibi”*??. Informacja ta nie pochodzi z Chronica Polonorum,
jednak, jak widaé, Augustyn ze Stargardu przypisuje ja temu dzietu.

Lista zbieznych lekeji jednocze$nie zdaje sie podwazaé prawdo-
podobienstwo hipotezy zakladajacej brak pokrewieristwa pomiedzy

118 Tamze,s.72.

119 Lekcje podane przez Cwiklifiskiego to: kodeks ksigzariski - ,unicam filiam eius,
virginculam”, kodeks redigeranski - ,unicam filiam eius, virginculam”, kodeks kré-
lewiecki - ,unicam eius filiam virgunculam”. Zob. Kronika polska, s. 621.

120 W.Mrozowicz, ,Kronika polska” w Sredniowiecznej..., s. 144.
121 Augustyn ze Stargardu, dz. cyt,, s. 84.

122 Tamze.
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kodeksem pomorskim a I F 218. Nie wyklucza jej jednak zupetnie -
stan zachowan Zrédet uniemozliwia jej weryfikacje.

Weryfikacja trzeciej hipotezy wymaga poglebionej analizy Pro-
tocollum Augustyna ze Stargardu, ktéra wykraczataby juz poza ramy
tego artykutu. Zeby ja udowodnié, nalezatoby znalez¢é dowody ana-
logicznego postepowania Augustyna wzgledem innych jego Zrédet.
Jednoczesnie, jak wspomniatem, poréwnanie lekeji w obu kodeksach
uniemozliwia bezposrednia weryfikacje drugiej hipotezy, ktéra, oile
moje zalozenia sg poprawne, jest warunkiem sine qua non dla hipo-
tezy trzeciej.

Podsumowanie

W artykule oméwilem metode streszczania Chronica Polonorum za-
stosowang przez skrybe rekopisu I F 218. Dokonuje on ekscerptéw.
Z reguly nie zmienia oryginalnego brzmienia streszczanych histo-
rii. W prologu nieumiejetnie pomija on zdania w §rodku swojego
wywodu, co doprowadza do powstania anakolutu.

Na dzieje bajeczne skladaja sie trzy legendy: o Kraku i holofagu,
Lestku I i Aleksandrze Wielkim oraz o Popielu zjedzonym przez
myszy. S one zwigzane kolejno z Malopolska, Slagskiem (najobszer-
niejszy ekscerpt) oraz z Wielkopolska. Skryba nie przytacza ich
w calosci, co prowadzi do zmiany ich znaczenia. Historia o Kraku
koniczy sie bratobdjstwem, a historia o Aleksandrze Wielkim listem
wladcy do Arystotelesa, w ktérym chwali sie on sukcesem odnie-
sionym w trakcie wyprawy przeciwko Lechitom. Popiela natomiast
dopadta kara boska (choé skryba nie zdradza, dlaczego). Kryterium
przytaczania legend ustalone przez skrybe to dynastie.

Wraz z poczatkiem dziejéw historycznych dochodzi do zmiany
metody streszczania. Skryba pisze o kazdym z wtadcéw. Koniczy
opis ich panowania zawsze, kiedy natrafia na informacje o dziatal-
nosci fundacyjnej panujacego. Obniza to autorytet rzadzacych jako
wojownikéw. Jedyny przypadek pominiecia zdania wewnatrz wy-
wodu (o wizycie Ottona III w Gnieznie) spowodowany byt btedem
skryby. Dwa zdania z rzedu zaczynaly sie od stéw ,iste Mesico”,
a piszacy oczekiwal na zmiane, dlatego nie zauwazyl jednego zdania.

Wszystkie kodeksy $laskiej Kroniki polskiej poza kodeksem redi-
geranskim przekazywano wraz z kronika Marcina Polaka. Kon-
cepcja dziejowa Chronica Polonorum uzupelnia sie z uniwersalnym
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charakterem dzieta Marcina Polaka. Tendencja §wiatopogladowa
Chronica Polonorum pozostaje w zgodzie z przedstawieniem monar-
chii Piastéw jako panstwa znajdujgcego sie w pewien sposéb na orbi-
cie cesarstwa. Na podstawie tych argumentéw godzi sie uzna¢, ze
kronika Marcina Polaka funkcjonowata wraz ze $laska Kronikq pol-
skq w ramach jednej kolekcji historycznej. Wigzalo sie to z zabie-
gami Henryka IV o tron w Krakowie.

Streszczenie I F 218 wykazuje podobienistwo do rekonstrukcji
rozdziatéw Chronica Polonorum w kodeksie pomorskim (A:) posia-
danym przez Augustyna ze Stargardu podczas pisania Protocollum.
Polega ono na tym, ze na kazda z przytoczonych w streszczeniu
legend przypada na jeden z rozdziatéw z rekonstrukcji Walczaka.
Pomiedzy spisaniem Protocollum a stworzeniem kodeksu I F 218
mijaja co najmniej 43 lata. Oznacza to, ze rekopis pomorski poten-
cjalnie mdgt stanowi¢ zrédio dla streszczenia I F 218. Poréwnanie
lekeji nie zaprzecza tej hipotezie, ale nie potwierdza jej, poniewaz
pomiedzy Protocollum a streszczeniem jest niewiele punktéw stycz-
nych. Na sze$¢ przeanalizowanych lekcji cztery sg zgodne.

Wobec faktu, ze kodeks I F 218 sktada sie z dwéch czeéci, a nota
proweniencyjna znajduje sie na samym poczatku manuskryptu, nie
mozna mie¢ pewnosci, ze wolumin powstat w Nowogrodzie Bobrzan-
skim. Wiemy jedynie, ze kanonicy regularni $w. Augustyna prze-
bywajacy na tamtych terenach byli najstarszymi posiadaczami tej
ksiegi. Ich autorstwo moze by¢ potwierdzone jednak w wyniku
poglebionych studiéw kodykologicznych. Tres¢ streszczenia suge-
ruje, ze powstato ono na uzytek srodowiska zwigzanego z ducho-
wienstwem.
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Etyka cnét i inne kryteria oceny zachowania
w $laskiej Kronice polskiej

Ocena zachowan w dawnych epokach jest jednym z najciekawszych
probleméw badawczych, jakie moze analizowa¢ historyk. W przy-
padku slaskiej Kroniki polskiej byt on poruszany w literaturze stosun-
kowo rzadko i zwykle w zwigzku z rozwazaniami nad wzorcami zacho-
wania w szerszej perspektywie chronologicznej. Interesujace mnie
zagadnienie zostato juz czeSciowo oméwione w artykule Czestawa
Deptuty i Aleksandry Witkowskiej pt. Wzorce ideowe zachowari ludzkich
w XIIi XIII wieku'. Zaproponowane zostalo w nim szczegétowe ujecie
problemu, tj. osobne oméwienie poszczegdlnych grup spolecznych,
czyli $wietych, moznowladztwa oraz samych wtadcéw. Cho¢ auto-
rzy wymienionego tekstu nie skupiaja sie na slaskiej Kronice polskiej,
to jednak mozna w nim odnaleZ¢ informacje dotyczace tego zrddta.
Pomocna w zrozumieniu ocen wiadcéw we wskazanej kronice jest
réwniez praca Brygidy Kiirbis, pt. Wizerunki Piastéw w opiniach dzie-
jopisarskich®, dostarczajaca wiadomosci o typologii panujacych i jej
przemianach w interesujacym mnie okresie. Tematyka ta zajal sie
takze Marek Cetwinski w tekscie pt. Podstepem czy sitq? ,Dziatania

1 C.Deptuta, A. Witkowska, Wzorce ideowe zachowan ludzkich w XII i X!l wieku,
w: Polska dzielnicowa i zjednoczona, red. A. Gieysztor, Warszawa 1972, s. 119-158.

2 B.Kiirbis, Wizerunki Piastéw w opiniach dziejopisarskich, w: Piastowie w dziejach Pol-
ski, red. R. Heck, Wroctaw 1975, s. 196-228.
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specjalne” i ich moralna ocena w kronikach slgskich®. Jego ustalenia sg
szczegdlnie przydatne podczas analizy przedstawienia postaci Pio-
tra Wlostowica. Nie zmienia to jednak faktu, ze literatura porusza-
jaca zagadnienie etyki w $lgskiej Kronice polskiej zamyka sie w nie-
wielu pozycjach.

Nim jednak przejde do wlasciwej analizy, chciatbym przynaj-
mniej pokrétce wspomnieé, czym jest przywolana $laska Kronika
polska. Wspomniane dzieto historiograficzne powstato na Slasku,
najprawdopodobniej w ostatniej ¢wierci XIII wieku*. Jego celem
byla prezentacja genealogii wladcéw?®. Zrédio to doczekato sie juz
obszernej literatury przedmiotu®. Do wzmozenia badan nad nim

3 M. Cetwinski, Podstepem czy sitqg? ,Dziatania specjalne” i ich moralna ocena w kro-
nikach $lgskich, ,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 2002, t. 2, 5. 138-166.

4 W.Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska”. Wstep do studium zrédtoznawczego (cz. 1),
w: Studia z historii Sredniowiecza, red. M. Golifiski, Wroctaw 2003, s.120-121;
Z.Wielgosz, ,Kronika polska” w twérczosci dziejopisarskiej klasztoru lubigskiego,
w: Scriptura custos memoriae. Prace historyczne, red. D. Zydorek, Poznan 2001,
S.245-247.

5 E. Skibiriski, Poczgtki Polski w Kronice Polskiej i w Kronice Dzierzwy, w: Cognitioni Ge-
storum. Studia z dziejéw $redniowiecza dedykowane Profesorowi Jerzemu Strzelczy-
kowi, red. D.A. Sikorski, A.M. Wyrwa, Poznan 2006, s. 196.

6 Slaska Kronika polska budzita zainteresowanie historiografii krytycznej juz
w XIX wieku. Powstaty wowczas az trzy edycje krytyczne tekstu dzieta, a tak-
Ze praca Stanistawa Smolki o kodeksie krélewieckim. (Zob. S. Smolka, Ueber
eine bisher unbenutzte Kénigsberger Handschrift des Chron. Polono-Silesiacum,
,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens” 1875, t. 12,
S. 454-463). Znacznie bardziej obfita i réznorodna literature przedmiotu przy-
niést wiek XX. W okresie miedzywojennym szczegdlnie warto$ciowe prace na-
pisali Ernst Maetschke (zob. E. Maetschke, Das Chronicon Polono-Silesiacum,
,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte Schlesiens” 1925, t.59, s.137-152) i Her-
mann von Loesch (zob. H. Loesch, Zum Chronicon Polono-Silesiacum, ,Zeitschrift
des Vereins fiir Geschichte Schlesiens” 1931, t. 65, s. 218-238). Obydwaj prze-
prowadzili doktadng krytyke tekstu dzieta. W przypadku nauki polskiej zainte-
resowanie $laska Kronikg polskg znacznie wzrosto po wtaczeniu catoci Slaska
w granice panstwa polskiego. Jeszcze Jan Dabrowski twierdzit, ze pomiedzy Kro-
nikg polskg mistrza Wincentego, a dzietem historiograficznym Janka z Czarnko-
wa nie byto w Polsce zadnego historyka (zob. J. Dabrowski, Dawne Dziejopisar-
stwo Polskie (do roku 1480), Wroctaw 1964, s. 119-120. Deprecjonowat on tym
samym warto$¢ $laskiej Kroniki polskiej. Wkrétce jednak nastapit renesans zain-
teresowania jej tekstem. Gerard Labuda zaklasyfikowat to dzieto jako kronike
regionalna, wskazujac na jej genealogiczny charakter, jako ze opisywata pocho-
dzenie Piastéw $laskich (zob. G. Labuda, Kroniki genealogiczne jako zrédta do
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doszlo jednak dopiero w latach 8o. XX wieku’. Zauwazalne sg réw-
niez publikacje dotyczace wzajemnych zaleznosci $laskiej Kroniki
polskiej z innymi dzietami historiograficznymi®. Zaréwno autorstwo,

dziejéw rozbicia i zjednoczenia monarchii w Polsce Sredniowiecznej, ,Studia Zrédto-
znawcze. Commentationes” 1977, t. 22, s. 41-60). Elzbieta Wilamowska nato-
miast wzmocnita znaczaco argumentacje przemawiajaca za jej cysterskim po-
chodzeniem (zob. E. Wilamowska, Kronika polsko-$lgska. Zabytek pochodzenia lu-
bigskiego, ,Studia Zrédtoznawcze. Commentationes” 1980, t. 25, s. 79-95.

7 To wzmozenie wigzato sie z publikacjg dwéch dziet: artykutu Jerzego Mularczy-
ka (zob. J. Mularczyk, Bitwa pod Studnicg w relacji Kroniki Polskiej, ,Kwartalnik Hi-
storyczny” 1989, nr2, s.25-56), w ktérym to wskazat on na role tego zabytku hi-
storiograficznego, jako wyrazu propagandy politycznej cesarstwa, i monografii
Romana Michatowskiego (zob. R. Michatowski, Princeps Fundator: Studium z dzie-
jéw kultury politycznej w Polsce X-XIII w., Warszawa 1989, s. 189-211), opowiada-
jacej o fundacjach polskich wtadcéw, ktérej znaczng, wydzielong cze$é poswie-
cit on analizie $laskiej Kroniki polskiej, dostrzegajac w jej fabule szczegélng role
fundacji ksigzecych. W odpowiedzi na nowe prace Labuda napisat artykut na te-
mat $laskiej Kroniki polskiej (zob. G. Labuda, Nowe spojrzenie na $lgskg Kronike pol-
skg, w: Ojczyzna blizsza i dalsza, red. ). Chrobaczynski, A. Jureczka, M. Sliwa, Kra-
kéw 1993, s. 25-40. Szczegblnie krytycznie podszedt on do twierdzer Mularczyka.
Sposréd wszystkich dziet, jakie napisano na temat $laskiej Kroniki polskiej szcze-
gblnie wyczerpujace pod wzgledem analizy krytycznej sa pisma Zbigniewa Wiel-
gosza (zob. Z. Wielgosz, ,Kronika polska” - metoda prezentacji dziejéw, w: Dawna hi-
storiografia $lgska, Opole 1980, s. 44-60; tenze, ,Kronika polska” w twérczosci...,
dz. cyt., s.233-252) i Wojciecha Mrozowicza (zob. W. Mrozowicz, dz.cyt., s.105-
128). Podsumowuja one dotychczasowe poglady na temat $laskiej Kroniki polskiej,
dodajac do dyskusji naukowej nowe ustalenia m.in. na temat podstawy rekopi-
Smiennej dzieta. Przemystaw Wiszewski oméwit za$ wiele opowiesci o stosunkach
wtadcéw Polski z cesarstwem (zob. P. Wiszewski, Dlaczego cesarz zostat kuchci-
kiem, a Piastowie przestali by¢ krélami? Przyczynek Zrédtoznawczy z historii mental-
nosci i polityki Xl1-wiecznych Slgzakéw, w: Klio viae et invia. Opuscula Marco Cetwiris-
ki Dedicata, red. A. Odrzywolska-Kidawa, Warszawa 2010, s. 91-98.

8 Roman Heck doktadnie przeanalizowat stosunek Kroniki ksigzgt polskich do tego
zabytku historiograficznego (zob. R. Heck, ,Chronica Principum Poloniae” a ,Chro-
nica Polonorum”, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 1976, nr2, s.185-
196). Ryszard Walczak zbadat zalezno$¢ Protocollum tzw. Angelusa ze Star-
gardu od $laskiej Kroniki polskiej. Zasugerowat przy tym, ze Angelus korzystat
z nieznanego nam tzw. kodeksu pomorskiego, ktéry byt podzielony na capitu-
la. Tym samym dostarczyt wspétczesnym historykom nowego $wiadka tekstu
Slaskiej Kroniki polskiej. Walczak prébowat nawet ustalié, jaka droga 6w manu-
skrypt dotart na Pomorze Zachodnie (zob. R. Walczak, , Protocollum” Augustianina-
-Eremity zwanego Angelusem ze Stargardu. O polsko-pomorskich zwigzkach histo-
riograficznych w $redniowieczu, Poznaf 1993, s. 230-245). Poréwnania poczatkéw
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jak i miejsce powstania tego zabytku historiograficznego sa spra-
wami na tyle skomplikowanymi, Ze ze wzgledu na tematyke arty-
kutu nie bede tu ich przytaczal®. Dzieto to ma dwie zasadnicze czesci.
Pierwsza to kronika pryncypacka, zwigzana z dzielnicg krakowska
i rozpoczynajaca sie od ,dziejéw bajecznych™®. Jej narracja zostata
doprowadzona do 1285 roku. Czes¢ te mozna ze wzgledu na jej tema-

10

Polski w $laskiej Kronice polskiej z tymi przedstawionymi w Kronice Dzierzwy doko-
nat Edward Skibiriski (zob. E. Skibifski, Poczgtki Polski w Kronice Polskiej i w Kronice
Dzierzwy, w: Cognitioni Gestorum. Studia z dziejéw Sredniowiecza dedykowane Profeso-
rowi Jerzemu Strzelczykowi, red. D.A. Sikorski, A.M. Wyrwa, Poznan 2006, s. 195-203).

Ze wzgledu na anonimowos$¢ tworcy $laskiej Kroniki polskiej powstata znacz-
na liczba domystéw na temat jej autorstwa. Obecnie dominuje poglad, ze na-
pisat to dzieto cysters lubigski, na co ma wskazywaé stosunkowo dobra wiedza
autora o historii i sytuacji konwentu z Lubigza. Jako pierwszy przyjat taka mysl
Colmer Griinhagen, wskazujac na znajomos¢ przez dziejopisa $lgskiej Kroniki pol-
skiej lubigskiego dokumentu fundacyjnego z 1175 roku (zob. W. Mrozowicz, dz. cyt.,
s.125; H. Loesch, dz. cyt., s. 236). Opinie te podzielali réwniez tacy badacze jak Ma-
etschke, Loesch, Wilamowska, Mrozowicz, Labuda i Wielgosz (zob. W. Mrozowicz,
dz. cyt., s. 125-128). Za ich sprawa doszto do znacznego uprawdopodobnienia cy-
sterskiego pochodzenia kronikarza. W nauce istnieja jednak réwniez inne pogla-
dy na temat autorstwa $laskiej Kroniki polskiej. Mularczyk twierdzit, ze twérca
dzieta byt franciszkaninem (zob. ). Mularczyk, dz. cyt., s.51-53). Wskazywat na-
wet na konkretna osobe, czyli Henryka z Breny, franciszkanina postanego przez
Rudolfa Habsburga, zeby przekona¢ ksiazat $laskich do przejicia na strone kré-
la rzymskiego w jego konflikcie z krélem czeskim Przemystem Ottokarem Il. Za
sprawa Loescha rozpowszechnito sie za$ przekonanie, ze autor $laskiej Kroniki
polskiej sympatyzowat z mieszczafistwem (zob. H. Loesch, dz. cyt., s. 236), co tez
nie byto zwykle kwestionowane w literaturze przedmiotu, poniewaz nie ktdcito
sie z dotychczasowymi opiniami na temat autorstwa dzieta. Twérca $laskiej Kro-
niki polskiej mégt by¢ bowiem zakonnikiem mieszczanskiego pochodzenia lub tez
sympatyzujacym z mieszczahstwem. Warto nadmieni¢, ze zanikto juz niemal prze-
konanie o istnieniu dwéch autoréw kroniki, promowane przez Ludwika CwikliA-
skiego (zob. L. Cwiklinski, Wstep, w: Kronika polska, MPH, t. 3, oprac. L. Cwiklifiski,
Lwéw 1878, s. 590-597), Maetschkego i Dabrowskiego. W szczegélnej sytuacji znaj-
duje sie poglad o dominikariskim pochodzeniu kroniki, ktérego przedstawicielka
byta Kiirbis. Zostat on wyartykutowany jedynie bardzo pobieznie w pracy pt. Dzie-
jopisarstwo wielkopolskie Xill i XIV wieku. Z uwagi na objeto$¢ rozwazan o $laskiej
Kronice polskiej (zaledwie dwie strony) i ich poboczna role w catoéci treéci dzieta,
poznanska uczona nie mogta doktadnie oméwié podstaw swej opinii, co tez za-
znaczyta w powyzszej syntezie (zob. B. Kiirbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie
XIIl i XIV wieku, Warszawa 1959, s. 209-210).

Z.Wielgosz, ,Kronika polska” w twérczosci..., s. 245-247; G. Labuda, Nowe spojrze-
nie..., s. 26; W. Mrozowicz, dz. cyt., s. 105-106.
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tyke nazwaé ogélnopolska. Druga to regionalna historia Slaska od cza-
séw Wiadystawa Wygnarica do $mierci Bolestawa Eysego w 1278 roku.
Bede nazywat przywotywane przez siebie dzieto §laska Kronikg polskg.
Nalezy jednak wspomnie¢, ze wiasciwym tytutem tego zabytku histo-
riograficznego jest Chronica Polonorum, czyli Kronika polska, a §laska to
jedynie przydawka''. Nie wykorzystam szeroko uzywanej w literatu-
rze przedmiotu nazwy Kronika polsko-$lgska, poniewaz, jak udowod-
niono, zostata ona wprowadzona bez uzasadnienia przez Wilhelma
Arndta, wydawce edycji zawartej w MGH'?. Jak uwaza Mrozowicz,
okreslenie to rozpowszechnito sie w dyskursie naukowym ze wzgledu
na wysoka adekwatno$é nazwy do zawartosci dzieta'®. Istotng infor-
macjg dla moich rozwazan jest réwniez to, ze dzieto to jest w znacz-
nej mierze skrétem kroniki mistrza Wincentego'*.

Slaska Kronika polska posiada dtuga i skomplikowang historie

wydan. Jest to zwigzane ze stopniowym odkrywaniem podstawy
rekopi$miennej dzieta. Juz w 1729 roku zostata wydana przez Friedri-
cha Sommersberga, ktéry wykorzystat do swojej edycji jedynie reko-
pis wroctawski'®. Tekst niemieckiego uczonego przedrukowatl potem
Wawrzyniec Krzysztof Mitzler de Kolof *°. Korzystali z niego réwniez
autorzy wydania Kroniki Boguchwata'’. Obydwie wspomniane przeze

11

12

13

14

15

16

17

Z uwagi na problemy, jakie moze powodowa¢ uzycie jako nazwy samego okresle-
nia Kronika polska (poniewaz brzmi ono identycznie jak tytut dzieta mistrza Win-
centego), postanowitem doda¢ do niego dla wygody czytelnika przydawke - $laska.
Chronicon Polono-Silesiacum, MGH SS, t.19, red. W. Arndt, Hannoverae 1866,
S.553-570.

W. Mrozowicz, dz. cyt., s.118-119. Z badaczy, ktérzy uzywaja nazwy $laska Kro-
nika polska lub tylko Kronika polska warto wymienié¢ réwniez: Z. Wielgosz, dz. cyt.,
s.233-252; G. Labuda, dz. cyt,, s. 25-40; E. Skibifski, Poczgtki Polski..., s. 196.

L. Cwiklifiski, dz. cyt., s.579.

Chronica Polonorum, w: Silesiacarum Rerum Scriptores, t. 1, red. F.W. Sommersberg,
Lipsiae 1729, s.1-13.

Chronica Polonorum, w: Historiarum Poloniae et Magni Ducatus Lithuaniae scripto-
rum quotquot ab initio Reipublicae Polonae ad nostra usque tempora extant omnium,
collectio magna ordine chronologico digesta ob exemplarium raritatem iterum typis
ex scriptorum suppeditante celeberrima Bibliotheca Zalusciana, t. 3, red. Mitzlerus
de Kolof, Varsaviae 1772, s. 259-273.

Chronica Polonorum, w: Boguphali. Il. de armis et Domo Rosarum Episcopi Posna-
niensis Chronicon Poloniae cum Continuatione, d pag. 132. Baszkonis Custodis Pos.,
red. J.A. Jabtonowski ex Musaeo, ). Zatuski, Varsaviae 1752, s. 111-XXXVI.
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mnie edycje, z uwagi na mechaniczne wykorzystanie tekstu Som-
mersberga, Cwiklifiski ocenit jako bezwartosciowe'®. Oprécz nich
Karl August Schindler opublikowatl swojg prace w Literarische Chro-
nik von Schlesien auf das Jahr 1787, w ktérej przekazat wiele wariantéw
tekstowych z niezachowanego do dzi$ rekopisu, pochodzacego, jak
podat, z 1424 roku®. Slaska Kronika polska budzita zainteresowanie
réwniez w XIX wieku. Doczekata sie w nim az trzech edycji. Autorem
pierwszej byl Gustav Stenzel*°. Wykorzystal on w swoim wydaniu
w zasadzie tylko rekopis wroctawski dzieta, aczkolwiek spozytkowat
réwniez odmianki podane przez Schindlera. Nastepnym edytorem
zostat Arndt, ktéry wzbogacit swoje wydanie o rekopis z Ksigza®'.
Juz pojego wydaniu odkryto ostatni manuskrypt w Krélewcu??. Jako
pierwszy wspomniat o nim Emil Julius Hugon Steffenhagen w kata-
logu rekopiséw krélewieckich?®. W wyniku tego August Bielowski
przekonat Stanistawa Smolke, zeby ten poréwnat wspomniany reko-
pis z pozostatymi, co badacz uczynit w 1874 roku®*. Pelny juz zbiér
zachowanych manuskryptéw wykorzystat Cwiklifiski w swojej edy-
cji z 1879 roku®®. Sam jednak widziat kodeks krélewiecki jedynie raz
w zyciu, positkujac sie przy tym pracg i odczytem Smolki*®. Edycja

18 L. Cwikliriski, dz. cyt., 5. 604.

19  W.Mrozowicz, dz. cyt., s.112.

20 Chronica Polonorum, wyd. G.A. Stenzel, w: Scriptores rerum Silesiacarum, t. 1, Breslau
1835, 5. VI-1X, 1-32.

21 Chronicon Polono-Silesiacum, MGH SS, t.19, red. W. Arndt, Hannoverae 1866,
S.553-570.

22 Jednym z podstawowych probleméw, jakie powstaty podczas prac nad tekstem
tego rekopisu, byta sprawa trzech dodatkowych passuséw. Podczas gdy Smolka
uznat je za zaginione w innych manuskryptach pierwotne fragmenty tekstu $la-
skiej Kroniki polskiej (zob. S. Smolka, dz. cyt., s. 457-463), Cwiklifiski przekonuja-
co uargumentowat, ze s3 one jedynie interpolacjami (zob. L. Cwiklifiski, dz. cyt.,
s.582-590).

23 W. Mrozowicz, dz. cyt., s. 113.

24 Smolka napisat réwniez artykut na temat tego manuskryptu - zob. S. Smolka,
dz. cyt., s. 454-463.

25 Kronika polska, MPH, t.3, oprac. L. Cwiklifiski, Lwéw 1878, s. 604-656 (dalej: Kro-
nika polska). Wszystkie cytaty ze $laskiej Kroniki polskiej, jakie przywotam, beda
pochodzi¢ z tego wydania.

26 L. Cwiklifiski, Wstep, w: Kronika polska, MPH, t. 3, oprac. L. Cwikliniski, Lwéw 1878,
s.581.
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Cwiklinskiego jest dzi$ wlasciwie niezastapiona, poniewaz zaginely
zaréwno rekopis z Ksiaza, jak i krélewiecki, co uczynito zadanie
stworzenia nowego wydania krytycznego niemal niewykonalnym?®”.
Moj artykul ma nastepujaca konstrukcje. Najpierw pokrétce
omawiam, czym byta cnota dla dziejopisa $laskiej Kroniki polskiej.
Nastepnie analizuje sylwetki wiadcéw pod katem pojeé uczonej
etyki i sposobu ich zapozyczenia z Kroniki polskiej mistrza Wincen-
tego. W trzeciej cze$ci mojego tekstu rozwazam pokrétce inne, mniej
uczone wzorce zachowan, znajdujace sie poza czescia §laskiej Kroniki
polskiej wiernie korzystajaca z dzieta mistrza Wincentego. Zaczne od
sylwetek panujacych, a mianowicie Bolestawa Chrobrego i Bolestawa
Smiateqgo?®. Oprécz wtadcéw pragne takze rozpatrzyé postacie moz-
nowtadcéw. Do mojej analizy wybratem Piotra Wlostowica i Dobka®.
Przechodzac do tematu uczonej etyki w $laskiej Kronice pol-
skiej, wspomnie¢ nalezy, ze jest ona problematyczna w analizie,
poniewaz dziejopis nigdzie nie podaje ani czym jest dla niego cnota,
ani na czym polegaja poszczegdlne cnoty. Jako ze kronikarz korzy-
sta z dzieta mistrza Wincentego, mozna przywotaé definicje podana
przez tego wiasnie autora. Mistrz Wincenty wyjasénia termin cnota

27 Nalezy tutaj oczywiscie wspomnie¢ réwniez o innych rekopisach kroniki, ktore sg
bezuzyteczne dla badar nad moim tematem, tj. siedemnastowieczny manuskrypt
z Osterreichische Nationalbibliothek i siedemnastowieczny kodeks wroctawski.
Obydwa sg kopiami rekopisu wroctawskiego - zob. W. Mrozowicz, dz. cyt., s. 116.

28 Ichwybér nie jest przypadkowy. Zostali oni bowiem zaliczeni przez Michatowskie-
go do grup wtadcéw, ktére ten wyszczegdlnit jako oceniane skrajnie odmiennie
(zob. R. Michatowski, dz. cyt., 5. 191-207). Bolestaw Chrobry znalazt sie w tréjce
wtadcéw wzorcowych wraz z Mieszkiem | i Kazimierzem Odnowicielem. Z uwagi
na to, ze obydwaj panujacy znalezli sie rowniez w interpolacjach krélewieckich,
dla prostoty wywodu zdecydowatem sie oméwic sylwetke Bolestawa Chrobrego.
Moim tematem jest bowiem analiza przede wszystkim wtasciwego tekstu $laskiej
Kroniki polskiej. Interpolacje krélewieckie znajda sie w zakresie mojego wyktadu
jedynie wtedy, gdy ich oméwienie okaze sie konieczne (jak np. przy analizie po-
staci Piotra Wtostowica). Bolestawa Smiatego wybratem z uwagi na jego wysoce
niejednoznaczng etycznie sylwetke.

29 Jego postaé wystepuje w interpolacji zachowanej w rekopisie krélewieckim, cho-
ciaz wydaje sie dookresleniem postaci kochanka Agnieszki z gtéwnego tekstu
$laskiej Kroniki polskiej. Ze wzgledu na organiczny zwigzek z tekstem wtasciwe-
go dziejopisa i wyrazisto$¢ przeciwstawienia Piotr Wtostowic - Dobek, zdecydo-
watem sie umiesci¢ tego bohatera wyjatkowo w moim wywodzie, pomimo iz zo-
stat wprowadzony przez interpolatora.
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w nastepujacy sposéb: ,virtus est habitus mentis bene consti-
tute, habitus vero qualitas est difficile mobilis”, co przettumaczy¢
mozna na: ,.cnota jest sprawnoscig umystu dobrze uksztattowanego,
sprawno$¢ za$ ta jest wlasciwoscig prawie niewzruszalng”®°. Defini-
cjataopiera sie na pogladach Alana z Lille, ktéry, wedtug Aleksandry
Filipek-Misiak, sadzil, ze nawet cnoty teologiczne majg swéj wymiar
ziemski. Podkreslat on wiec role cztowieka w ich ksztattowaniu®.
Koncepcja ta rézni sie od szerzej rozpowszechnionego stanowiska
moéwigcego o cnotach wlanych, w domyséle przez Boga. Tym samym
cnota to wyrobione przyzwyczajenie do dziatania w odpowiedni spo-
séb, w etyce chrzescijaniskiej nadawane lub wspomagane przez Naj-
wyzszego. U naszego dziejopisa trudno sie dopatrzy¢ jakichkolwiek
rozwazan natury etycznej pomimo przywotywania cnét w opisach
postaci. Mozna przypuszczaé, ze wynika to z zamiaréw kronikarza.
Lepiej naswietli to prolog do wspomnianego zabytku historiogra-
ficznego.

Ze wstepu dowiadujemy sie, ze niektdre z powiedzen i czynéw
opisywanych przez dziejopiséw zdaja sie odzwierciedlaé uzytecznosé
cnét dla tych, ktérzy pragng je poznaé®?. Autor chce jednak wytozy¢
pewne rzeczy niejakim prostaczkom (,,simplicium”), bez wlasnego
dodatku i prostym piérem®®. W jezyku polskim (w przeciwienistwie
do facinskiego) stowo ,prosty” jest dwuznaczne. Moze oznaczaé
réwnoczesnie co$ nieogtadzonego, nieuczonego, a nawet w pewien

30 E.Skibiriski, Alan z Lille a Kadtubek, w: Florilegium Historicum. Amicorum munera,
red. T. Mackowski, Gdarisk 2016, s. 71-72. Rozwazania o poszczegblnych cnotach
i ich uzyciu w Kronice polskiej mistrza Wincentego mozna znalez¢ w pracy - E. Ski-
birski, Gramatyka i retoryka w ,Chronica Polonorum” mistrza Wincentego zwanego
Kadtubkiem. Forma jezykowa na ustugach mysli, Poznai 1993, s. 190-199.

31 A Filipek-Misiak, W ogrodzie cnét, wad i grzechéw. Problematyka cnét w wybra-
nych sredniowiecznych kronikach klasztornych na Slgsku i w Czechach, Krakéw 2016,
s. 22. Jako wprowadzenie do tematu historii cnét, niestety w czasach duzo wcze-
$niejszych niz te, w ktérych powstata $laska Kronika polska, mozna poleci¢ pra-
ce - S. Mahl, Quadriga Virtutum. Die Kardinaltugenden in der Geistesgeschichte der
Karolingerzeit, Kéln 1969.

32 Kronika polska, s. 604-605: ,licet nonnulla tam dictorum quam gestorum virtutum
utilitatem videantur imitari volentibus annotasse”.

33 Tamze, s. 605: ,ad noticiam simplicium quedam, secundum estimacionem plurium
sive autumacionem fide digna excerpere studui ac sine propria adieccione nosce-
re volentibus simplici calamo brevinscule perorare”.
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sposéb prymitywnego. Z drugiej strony w polszczyznie uzywa sie

tego okreslenia réwniez w pozytywnym znaczeniu. W przypadku

cztowieka wskazuje ono na pewna prostoduszno$é albo uczciwo$é®*.
Tym samym prostota moze by¢ nacechowana pozytywnie. W przywo-
tanej kronice przymiotnik ,simplex” wystepuje najpierw w dopetnia-
czu liczby mnogiej, oznaczajac ludzi prostych, potem jako przydawka
do rzeczownika piéro - ,,simplici calamo”. Jest to swoiste podkreslenie

simplicitas autora. Pisze on prostym stylem dla ludzi prostych. Simplex
mozna bowiem przettumaczy¢ jako prosty, ale takze prostoduszny
lub uczciwy. Wobec tego jest to prostota nacechowana raczej pozy-
tywnie®®. Mozna jedynie przypuszczaé, kogo dotyczy stowo ,,simpli-
cium”. Najpewniej jest to jedynie topos literacki.

Wedtug mnie caty zwrot retorycznie podkresla rzetelnos¢ kro-
nikarza. Chce on przekaza¢ historie taka, jaka jg zastat, bez swoich
dodatkéw. Trudno jednak stwierdzié, co doktadnie oznacza zwrot
»Sine propria adieccione”. Wszystkie te niezwykle ciekawe stwier-
dzenia pozwalaja w pewien sposéb na zrozumienie, dlaczego dzie-
jopis pisat tak, a nie inaczej, réwniez o sprawach etycznych.

Kontynuujac rozwazania, powréce teraz do etyki cnét. Twérca
Slaskiej Kroniki polskiej czerpie opisy moralne z innych Zrddet.
W tzw. dziejach bajecznych opisy cnét poszczegélnych wiadcéw
wzieto z dziela mistrza Wincentego. W wiekszosci przypadkéw sg
przejmowane niemal dostownie. Co ciekawe, dziejopis praktycznie
nie wspomina o wadach. Nie bede ich omawiat szczegétowo w swym
referacie. Pojawiajg sie one zresztg bardzo rzadko i w wiekszosci prze-
jeto je bez zadnych zmian z Kroniki polskiej mistrza Wincentego (sa to
Linvidia”, ,avaritia’ i ,ira”, czyli zazdroéé, chciwoéé i gniew). Zostaty
one wspominane w bardzo nielicznych miejscach. Zazdros¢ (,invidia”)
zostaje przywotana przy okazji oméwienia drugiego celu historiogra-
fii. Za jej bowiem sprawsg podkreslano wszystkie negatywne wiado-
moSci o innych ludach®®. Skapstwo (,avaritia”) przypisuje kronikarz
Sieciechowi, poniewaz zagarnat on zotd swoich zolnierzy w czasie
konfliktu Wtadystawa Hermana i mtodego Bolestawa Krzywoustego

34 Prosty [hasto], w: Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, https://tinyurl
.com/4yxzus63 [dostep: 13 maja 2022].

35 Simplex [hasto], w: Stownik koscielny tacirisko-polski, red. A. Jougan, Sandomierz
2013, 5. 628.

36 Kronika polska, s. 605.
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ze Zbigniewem®. Skapy jest réwniez, co nalezy zaznaczy¢, Mieszko III
Stary®®. Oprécz tych dwéch wymienionych wad mozemy odnalezé
w tekscie jeszcze tylko jedna. Jest nig gniew (,ira”), ktéry kierowat
Henrykiem IV podczas najazdu na Bolestawa Krzywoustego®.
Analizujac dalej zagadnienie cnét, chciatbym sie teraz skupic¢

na postaci Lestka II*°. Z dotyczacego go opisu wydedukowaé mozna
bowiem pewng §wiadomo$¢ pisarza o teorii cnét. Wynika to z faktu,
ze wszystkie pojecia dotyczace zwyczajow zwigzanych z odzywia-
niem sie, jakie zapisal mistrz Wincenty, zostaty przez dziejopisa traf-
nie streszczone w jeden termin*'. Jest nim ,temperantia”, czyli cnota
umiarkowania. Wida¢ wiec, ze tre$¢ Kroniki polskiej zostata skré-
cona $wiadomie, a nie jedynie mechanicznie i bezmy$lnie. W przy-
padku reszty tekstu, a szczegdlnie opowiesci o pokornym zwyczaju
zasiadania na podnézku zamiast tronu*?, mozemy dostrzec jedynie
bardzo doktadng rekapitulacje bez innych nazbyt widocznych zmian.

Slaska Kronika polska:

Qui cum eciam summe liberalitatis esset, temperancie in cibo et in
potu in se et suos [wyréz. - L.J.], maximeque in regali fastu humili-
tatis, ita ut non throno sed scabello semper insideret, suis plurimum
carus obiit. Hic eciam super regalia vestimenta semper sue pauper-
tatis superinduebatur vestibus*?.

Kronika polska mistrza Wincentego:

Nec defuit illi soror honestatis, amica prudentie sobrietas; huius
enim mense huius conuiuiis hec habita est circumspectio, ut nec
ultra quam natura iussit, nec citra quam honestas imperauit, aut
exigi liceret aut inpendi; sollertior illi cura plus animi placere

37 Tamze, s. 626.

38 Tamze, s.639.

39 Tamze,s.627.

40 Tamze,s. 614.

41 Chronica Polonorum, | 15, 2. Wszystkie cytaty z Kroniki polskiej mistrza Wincente-
go za wydaniem: Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem, Kronika polska - Ma-

gistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, MPH, ser. I, t. 11, wyd. M. Plezia,
Krakéw 1994, s. 4-194 (dalej: Chronica Polonorum); Kronika polska, s. 614.

42 Tamze.
43 Tamze.
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dotibus quam corporis [wyréz. - £.J.]. In quo illud inter ceteras uir-
tutes enituit humilitatis insigne. Quotiens namque regalibus eum
insigniri regia, ut assolet, proposcisset dignitas, originarie non imme-
mor condicionis in habitu sordido prius orchestram conscendit, rega-
lium ornatum scabello pedum supprimens, subinde regiis decussatus
insignibus scabello insedit, illis extreme pauperitatis panniculis in
supremo orchestre suggestu reuerentissime collocatis**.

W przypadku syna Lestka II, czyli Lestka III, dziejopis $laskiej
Kroniki polskiej przejmuje tekst Wincentego bez wiasciwie jakiejkol-
wiek zmiany. Jak mozna zobaczy¢ na ponizszym przyktadzie, relacja
o tym, ze Lestek III dodat wiele, nie tylko do wtadzy ojca, ale i jego
cnét, wyglada w obu kronikach identycznie.

Slaska Kronika polska:

Cuius filius, item Listik tercius, patri succedens, non tam patris impe-

rio, quam paternis multa adiecit virtutibus [wyréz. - £.J.]**.

Kronika polska mistrza Wincentego:

Huius item filius non tam patris imperio quam paternis multa adie-
46

cit uirtutibus [wyréz. - £.].]

Podobnie przedstawia sie dynastia Piastéw u swoich poczatkéw.
Co ciekawe, jest ona o wiele rzadziej oceniana z uzyciem terminéw
konkretnych cnét niz poprzedni réd panujacy. Mozna to zauwazy¢
przede wszystkim w pdzniejszej czesSci streszczenia Kroniki polskiej
mistrza Wincentego. Jednak w relacji o najwcze$niejszych cztonkach
dynastii Piastéw, oprécz wymienienia typowych dla wladcéw okre-
$lert dotyczacych ich zdolnosci do panowania, spotykamy takze i cnoty.
Warto wspomnie¢, ze pomiedzy opisami zachowan Ziemomysta i Bole-
stawa Smialego istnieje luka w wystepowaniu stownictwa oceniaja-
cego moralno$¢ postaci. Szczegdlnie dotyczy to wymieniania cnét.

Pierwszym z rodu Piastéw, ktérego przypadek mozna oméwié,
jest Siemowit. Jak mozemy zobaczy¢, opisy zawarte w Kronice polskiej
mistrza Wincentego i §laskiej Kronice polskiej sa niezwykle podobne.

44 Chronica Polonorum, | 15, 2.
45 Kronika polska, s. 614.
46 Chronica Polonorum, | 17, 1.
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Jak przekazuje autor $laskiej Kroniki polskiej, Siemowit urodzit sie,
poniewaz jego rodzice byli oddani goScinno$ci. Najprawdopodob-
niej sugeruje on, ze narodziny dziecka byly nagroda dang im przez
Boga za dobre postepowanie. Dalej przekazuje za$ $laski kronikarz
informacje o dalszym zyciu Siemowita, ktéry gdy tylko dorést i stat
sie krzepki, wyréznial sie cnotami. Nie zostaly one wymienione,
ajedynie okreslone zbiorczo jako ,virtutibus”.

Slaska Kronika polska:

Fuit enim quidam pauperculus Cossischonis filius, nomine Peazt, cuius
uxor dicebatur Repiza, ambo infimi natura, ambo regus exigui, esti-
macione nulli, qui filium genuerunt, quem Semovit nuncupaverunt.
Quibus propter hospilitatis pietatem dicitur hic filius natus, qui
cum adolevit etate strennuitatem induit, parentatur virtutibus
[wyréz. - £.J.]*".

Kronika polska mistrza Wincentego:

Humillimi namque agricole filius Zemouit nomine strennuitatem
induit, adolescit industria, uirtutibus parentatur [wyréz. - £.].]*%.

Dziejopis zapozycza opisy moralne Lestka IV i Ziemomysta prak-
tycznie w tym samym ksztalcie, w jakim znajdujg sie one w Kronice
polskiej mistrza Wincentego. Pojawia sie kilka niewielkich zmian.
Szczegdlnie interesujgce z mojego punktu widzenia jest przeksztat-
cenie zakonczenia calosci ustepu. ,Ut omnium pene requm virtutes
suis antecesserint virtutibus” zostato zastapione przez konkret-
niejsze ,ut omnium suorum predecessorum excesserint virtutes”.
Zamiast wszystkich prawie kréléw, ktérych wskazat Wincenty, jako
tych, ktérych cnoty zostaty przewyzszone, dziejopis §laskiej Kroniki
polskiej wspomnial jedynie wtadcéw bedacych poprzednikami Siemo-
wita. Wazniejsze od wspomnienia, ze Siemowit przewyzszyt cnoty
prawie calego ogétu panujacych, jest wskazanie tego, ze okazat sie
on lepszy pod tym wzgledem od wtasnych przodkéw. Ten nieco ina-
czej potozony punkt ciezkosci wskazuje na odmienng mentalno$é
obydwu dziejopiséw.

47 Kronika polska, s. 615.
48 Chronica Polonorum, 11 3.



Etyka cnét i inne kryteria oceny zachowania w §laskiej Kronice polskiej 93

Slaska Kronika polska:

Huic Semovito successit filius eius Listek, Listeconi vero filius eius
Zemomisl; horum utrumgque animi generositas, robur corporis, feli-
ces ad omnia successus adeo reddidere insignes, ut omnium suorum
predecessorum excesserint virtutes [wyréz. - £.J.]*°.

Kronika polska mistrza Wincentego:

Zemouito itaque filius eius Lestco quartus, Lestconi uero filius eius
Zemomisl succedit. Quorum utrumque animi generositas, robur cor-
poris, felices ad omnia successus adeo reddidere insignes, ut omnium
pene regum uirtutes suis antecesserint uirtutibus [wyréz. - £.].]°°.

Wtasciwie nie znajdujemy ocen sformulowanych za pomoca

konkretnych cnét w stosunku do pézniejszych Piastéw, z wyjatkiem
Henryka Brodatego i jego syna Henryka Poboznego, aczkolwiek w ich
przypadku nie ma wymienionych z nazwy poszczegdlnych pojeé
etyki cnét. Mamy jedynie ogélng informacje, ze ,,Heinricus igitur,
filius eius [czyli Henryka Brodatego - £.].], nomine ac omni virtu-
tum decore patri consimilis, monarchie culmen adeptus”®. Tym
samym, jak mozemy sie dowiedzieé¢, Henryk Pobozny byt podobny
do ojca ozdoba cnét i imieniem. Oprécz opiséw za pomoca pojec etyki
cnét mozemy zauwazy¢ takze pewne wzorce zachowania, w ktérych
widzimy kryteria moralno$ci istniejace w owej epoce.

Przykladem niejednoznacznego, poniewaz niebedacego catko-

wicie ztym®?, wzorca zachowania jest Bolestaw Smiaty. Juz na samym
poczatku spotykamy zwiezly i pozytywny opis tej postaci. Jednakze
potem obraz wiadcy sie zmienia:

49
50
51
52

Cui successit fillius illius Boleslaus secundus, qui cum vivente adhuc
patre probus ac liberalis existeret, mortuo patre omnium in circuitu
regna pervasit preliis, et cum aput Gethas, Rutenos et Ungaros aliquot
annorum moram traheret, uxores nobilium ex infortunii rumoribus ac

Kronika polska, s. 616.
Chronica Polonorum, 11 8, 1-2.
Kronika polska, s. 643.

Jako takiego wymienia go Michatowski, co jest wedtug mnie interpretacja bted-
na - zob. R. Michatowski, dz. cyt., s. 197-198.
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longa expectatione timentes terram rapi ab hostibus, propriis servis
nupserunt, ne posteritate carerent. Quo audito Boleslaus cum furore
revertitur, municiones capit, servos perimit et uxores a mensa mari-
torum et a thoro prohibet, et nobiliores occissis parvulis nuper natis
a servis, catulos lactare conpulit, et flagiciosus cum equa contra natu-
ram effectus, sanctum Stanislaum, antistitem, Cracovie se ob scelera
obiurgantem et tandem excommunicantem, propria manu ad altare
intra missarum solempnia stantem in [ecclesia] sancti Michaelis in
[Ru]pella trans Wislam, gladio in frusta concidens peremit, anno Do-
mini MLXXXIX, tempore Gregorii pape viI. Sicque omnibus odiosus
effectus in Ungariam ad sanctum Vladislaum regem, quem prius pede-
stri cursu obviantem contempserat, confugit, multa menciens, sancto
presuli, quem trucidaverat, crimina inpingens, ubi inaudito correp-
tus langwore miser misere interiit, sed et unicus filius eius Mesico in
ipso iuventutis flore veneno emarcuit®.

Jak widzimy, Bolestaw Smiaty niezwykle, bogato opisywany pod
wzgledem zachowania u mistrza Wincentego, zostat tu okreslony
dwoma dosy¢ ogdélnymi epitetami, ktére charakteryzuja jego zacho-
wanie za zycia ojca jako zapowiadajace mu dobra przyszlos¢. Jest
on ,probus ac liberalis”, czyli prawy i szczodry. Dodatkowo z relacji
onim dowiadujemy sie, ze napada on na wszystkie krélestwa dookota.
Wpisuje sie wiec w typ wladcy wojownika, aczkolwiek autor nie
okresla go wprost jako zwycieskiego. Wedtug kryteriéw oceny jego
czaséw, Bolestawa Smialego mozna uznaé wiec za dobrego panuja-
cego, poniewaz kazdy rzadzacy powinien by¢ pobozny i zwycieski
w wojnach®®. Ocena rzadéw tego wladcy zmienita sie w momencie,
w ktérym dokonat on zemsty na niewiernych kobietach po powrocie
z wyprawy na Getéw, Rusinéw, a takze Wegréw. Zabit dzieci z tych
zwigzkéw i ich ojcéw, a kobiety ukarat zaréwno brakiem mozli-
wosci korzystania z toza malzeniskiego, jak i obowigzkiem karmie-
nia piersia kociat (,uxores a mensa maritorum et a thoro prohibet, et
nobiliores occissis parvulis nuper natis a servis, catulos lactare con-
pulit”)®®. Ta zapalczywo$é miala zwigzek z jeszcze jednym wystep-

53 Kronika polska, s. 623-624.

54 O kryteriach wzorcowego panujacego - zob. C. Deptuta, A. Witkowska, dz. cyt.,
s.124-142.

55 Kronika polska, s. 624.
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kiem Bolestawa, a mianowicie morderstwem dokonanym na biskupie

Stanistawie, z powodu tego, Ze ten karcit go za zbrodnie i w konicu

ekskomunikowal. Zabit go wtasng reka (,propria manu”), co dodat-
kowo podkresla wymiar niegodziwosci czynu, ponadto dokonat tegoz

postepku w obliczu ottarza (,ad altare intra missarum solempnia
stantem”). Jest to dzialanie whrew naturze (,contra naturam effec-
tus”), o czym informuje nas kronikarz®®. Z tego wzgledu wtadca

musial uciec na Wegry, gdzie zostal przyjety, dlatego ze sktamat
na temat biskupa Stanistawa. Wydtuzyt wiec liste swoich wystep-
kéw o oszczerstwa przeciwko kaptanowi. Catg narracje koriczy kara

Boza w postaci choroby, ktéra zabija zaréwno Bolestawa, jak i jego

syna Mieszka, by¢ moze z powodu grzechéw mordercy biskupa Sta-
nistawa. Nie mozna jednak powiedzie¢, ze sylwetka tego panujacego

jest jednoznacznie zta. Raczej staje sie taka stopniowo wraz z popel-
nianiem kolejnych ztych uczynkéw, a kréla gubi przede wszystkim

jego, jak mozna powiedzie¢, zapalczywos¢ w gniewie. Jeden zly czyn

rodzi kolejny, grzech rodzi grzech, co doprowadza ostatecznie do

upadku wiadcy.

Za wzorzec pozytywnego panujacego moze uchodzi¢ Bolestaw
Chrobry. Mimo iz kronikarz po$wiecit mu niewiele miejsca, mozna
z jego tekstu wyczytaé kilka informacji. Dziejopis przedstawit jego
posta¢ jako doborowego wojownika®’, ktéry zwycieza w wielu woj-
nach®®. Jest on zdobywca zajmujacym duze potacie zaréwno Rusi,
jak i Polabia. Jak wskazal Michatowski, wazng dla pomy$lnosci pan-
stwa czes$cig jego panowania byt réwniez ozenek Mieszka Il z siostra

56 Tamze, s. 626.

57 Jak wskazywata Kiirbis, typ wtadcy wojownika byt wciaz zywy w $laskiej Kroni-
ce polskiej. Nie wskazata poznariska badaczka w tym wpadku na Bolestawa Chro-
brego, aczkolwiek jej twierdzenie mozna zastosowaé réwniez do tego wtadcy -
zob. B. Kiirbis, Wizerunki Piastéw..., s. 223-224.

58 Kronika polska, s. 618-619: ,Iste post multa prelia, que contra Pannonios, Ruthe-
nos, Gethas, Letwanos, Pomeranos, Danos, Boemos et Saxones commisit, [] et
Ruzciam usque Kiwe pervasit et ibi signum victorialis gladii in posta, que dicitur
aurea, dereliquit, deflorata prius filia regis Russie, quam ipsius coniugio negave-
rat Deinde ducens filiam ducis Ungarie sedem regni in Cracovia constituit in me-
dio terminorum obtentorum; antea fuit in Gnezna, postea in Poznan. Cuius termi-
ni fuerunt ab oriente Kywe, ab occidente Sala fluvius, in quo defixit palum ferreum,
a meridie Danubius, ab aquilone mare Oceanum”.
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Ottona III*°. Utrzymywanie dobrych stosunkéw z cesarstwem miato
bowiem zapewniaé, wedtug autora $laskiej Kroniki polskiej, korone
krélewsks i pomy$lno$¢ panstwa®®. Wiadca Polski uzyskat zreszta
dzieki temu godno$¢é monarsza od Henryka II*'. Autor kroniki
przedstawia Bolestawa Chrobrego jako fundatora kosciota w Pra-
dze, ukazujac jego pobozng dziatalno$é®?. Podsumowujac, jest on
pobozny i wojowniczy, co niejako koresponduje z wizerunkiem
Bolestawa Smialego na poczatku panowania. Sylwetka Chrobrego,
jak widaé, zostata przez kronikarza potraktowana dosy¢ skrétowo.
Dziejopis opisal pobieznie tylko najwazniejsze jego zdaniem wyda-
rzenia i czyny z zycia wtadcy, ktére byty jego udziatem lub tez przez
niego zostaty dokonane.

Wzorcem moznowladcy jest Piotr Wlostowic®?, niezwykle jak
na te kronike szeroko i doktadnie opisany za pomoca pojeé bardziej
uczonej etyki®*. W jego przypadku widacé tez réznice pomiedzy tek-
stem nalezacym do interpolacji, a tym wlasciwego dziejopisa. R6z-
nia sie one nawet pod wzgledem opisu moralnego postaci. Tekst
interpolatora jest w tym przypadku znacznie doktadniejszy i bar-
dziej uczony. Juz w czeéci wprowadzajacej Piotra Wlostowica czy-
tamy: ,Istis temporibus Petrus Magnus, comes tocius Polonie et pal-
lacii Wratislaviensis, industria in virtute strenuus, iustus et Deum
timens, militavit”¢®.

Jak widaé, podkreslone zostaty gorliwos¢ w pilnosci i cnocie,
sprawiedliwo$¢ oraz bogobojno$¢ palatyna. O ile pierwsze i ostat-
nie okreslenie jest dosy¢ jasne, drugie moze przysporzy¢ pewnych
trudnosci. Sprawiedliwo$¢ jest bowiem bardzo konkretnym pojeciem
etycznym. Jak wskazuje Skibinski istniaty dwa pojecia odnoszace sie

59 R.Michatowski, dz. cyt., s.193.

60 Tamze, s.202-205.

61 Kronika polska, s. 618: ,ab imperatore Henrico primo, sancto, coronam suscepit”.

62 Tamze: ,Hic primus sedem ducalem Prage constituit et ecclesiam ibi in monte
edificavit”.

63 Wiele ze spostrzezen, ktére zawartem w mojej analizie postaci Piotra Wtostowi-
ca, zawdzieczam konsultacjom z Konradem Maikiem.

64 Do historii zycia Piotra Wtostowica godna polecenia jest juz nieco stara, ale wcigz
niezwykle pomocna ksigzka Bierka - zob. S. Bieniek, Piotr Wtostowic. Posta¢ z dzie-
jow $redniowiecznego Slgska, Wroctaw 1965.

65 Kronika polska, s. 628.
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do wlasciwego postepowania wtadcy w sadach®®. Byly to ,aequitas”
i, iustitia”. O ile ,iustitia”, czyli sprawiedliwoé¢ polegala na bez-
stronnym wymierzaniu prawa i budowie autorytetu przez suro-
woéé, to ,aequitas” mozna wlasciwie ttumaczy¢ jako stusznoéé (bez-
stronno$¢), ktéra budzi milo§é poddanych, poniewaz nie kieruje sie
tylko surowg literg prawa. W tym przypadku mamy za$ do czynienia
z ,ustitia’. Nalezy doda¢, ze calo$¢ pozytywnego opisu dodatkowo
uwydatnia jeszcze obraz matzonki, bedacej jakby lustrzanym odbi-
ciem Piotra, poniewaz jest ona - ,cnotg, wiarg i poboznos$cig do niego
we wszystkim podobna” - ,virtute, fide, devocione in omnibus sibi
similem”®”. Zona staje si¢ 0zdobg i podkresleniem wielkoéci Piotra.
Réwniez w dalszej czesci spotykamy pozytywna charakterystyke
Piotra Wiostowica, wyrazong jednak w znacznie mniej uczony spo-
séb. Nie napotykamy bowiem juz opisu opartego na systemie cnét.
Zamiast tego mozemy dostrzec spetnienie pewnych kryteriéw zacho-
wania, ktére pozwalaja na uznanie palatyna za wzorcowego mozno-
wiladce®®. W mysl idei epoki powinny cechowaé go roztropna rada
i niezastgpiona pomoc w boju, ktérymi wspierat on swojego monar-
che®’. Najwiekszym zaszczytem dla moznowtadcy byto ukazanie
go jako obrofice ojczyzny”®. A wlasnie takim w mys$l tekstu kroniki
zostal uczyniony Piotr Wtostowic przez Bolestawa Krzywoustego.
Odnosit on przy tym sukcesy, np. zwyciezajac w widowiskowy spo-
s6b na Morawach, (witany tam niczym ksigze), za co zostat uczy-
niony wojewodg”".

Skad jednak tak szeroki opis etyczny pojawit sie w przypadku
wtasdnie Piotra Wtostowica w $laskiej Kronice polskiej? Wynika to
najprawdopodobniej z zapozyczenia tego tekstu z Carmen Mauri (naj-
prawdopodobniej, bo piesil nie zachowata si¢ i nie mamy jak tego

66 E.Skibinski, Przemiany wtadzy. Narracyjna koncepcja Anonima tzw. Galla i jej pod-
stawy, Poznan 2009, s. 227-228.

67 Kronika polska, s. 629.

68 Cechy wzorcowego moznowtadcy wymieniony zostaty takze w - C. Deptuta, A. Wit-
kowska, dz. cyt., s.142-146. Warto nadmieni¢, ze w artykule zostata podkreslo-
na rola wzoru Piotra Wtostowica wtasnie w $laskiej Kronice polskiej.

69 C.Deptuta, A. Witkowska, dz. cyt., s. 142-146.
70 Tamze, s.143.
71 Kronika polska, s. 628-629.
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zweryfikowaé)”?. Charakterystyki moznego w takim ksztalcie nie
odnajdziemy réwniez w Kronice polskiej mistrza Wincentego. Wspo-
mniane Zrédto $laskie we fragmencie zawierajacym opowie$¢ o Pio-
trze méwi o tym wprost, ze: ,hec autem plenius in maiori cronica
Polonorum et in carmine Mauri continentur””?.

Historia Piotra Wiostowica zostata opisana réwniez przez wia-
Sciwego dziejopisa w dalszej czesci kroniki, aczkolwiek w mniej
uczony i zarazem pozytywny sposéb’*. Odnajdujemy bowiem w tej
relacji przede wszystkim dewocyjng dziatalno$¢ fundatorska pala-
tyna, ktéra przybrata forme pokuty’®. Byta ona niejako zarazem
jalmuzna (ukazywata pobozno$é), ekspiacja i $wiadectwem potegi.
Przebtagalny charakter fundacji §wiadczy o tym, ze kronikarz nie
buduje nieskazitelnego obrazu tej postaci. Mianowicie porwanie
przez niego wladcy Rusi sprowadzito na Polske najazd’®. Piotr za-
dos$éuczynit za swéj czyn fundujac 7 klasztoréw i 7o kamiennych
kosciotéw”’. Swojg ostatnia wolg zapisat zreszta, wedtug tekstu kro-
niki, wszystko co mial na rzecz Kosciota, co znacznie poprawia jego
wizerunek, jednakze mimo wszystko rézni sie on od przekazanego
we fragmencie interpolowanym.

Jako przeciwienistwo Piotra Wlostowica mozna wskazaé postaé
jego oprawcy o imieniu Dobek. Zostal on ukazany przez interpola-
tora jako kochanek Agnieszki, zony Wtadystawa Wygnanca, ktéra
tez stala si¢ mocodawczynia krwawej zbrodni na Piotrze’®. Nalezy
przy tym zaznaczy¢, ze zapragneta ona $mierci Piotra, poniewaz
ten jg zniewazyl, cho¢ uczynit to w zartach. Podczas przedstawio-
nego przez autora wspdlnego polowania $lagskiego moznowtadcy

72 Nie wiemy nawet, czym wtasciwie byta. Trafne rozwazania o niej i o zaleznosciach
miedzy $laska Kronikg polskg i Kronikg Piotra przedstawit Cwikliriski - zob. L. Cwi-
klinski, dz. cyt., s. 597-603.

73 Kronika polska, s. 629.

74 Tamze, s.630-632.

75 Na znaczenie fundacji panujacego dla pomyslnosci panstwa i zarazem ich wage
zwrécit uwage Michatowski -zob. R. Michatowski, dz. cyt., s. 207-210.

76 M. Cetwinski, dz. cyt., s. 161-163.
77 Kronika polska, s. 631.
78 Tamze, s. 632.
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i Wiadystawa doszlo bowiem do wymiany uszczypliwosci’®. Ksigze
rozpoczal sugestia, ze zona Piotra jest kochanka opata. Ten za$ odpo-
wiedzial, iz tak samo, jak jego wlasna matzonka z opatem, Agnieszka
zabawia sie z rycerzem niemieckim, ktéry pézniej w zachowanej
w rekopisie krélewieckim interpolacji nosi wtasnie imie Dobek. Zta
zona ksiecia Wladystawa zdotata wyciagnaé od swojego meza infor-
macje o tym, co powiedzial Piotr®®. W wiekszosci rekopiséw catosé
historii koniczy sie tylko oslepieniem $laskiego moznowtadcy, w kro-
lewieckim za$ Agnieszka jedynie nosi w sobie zamiar pozbawienia
wzroku Piotra. Sformutowanie to jednak, co warto zauwazy¢, wcigz
Agnieszke obcigza.

Opowies$¢ interpolacji krélewieckiej jest bowiem znacznie szer-
sza i negatywna w stosunku do Agnieszki. Dobek wydaje sie toz-
samy z rycerzem niemieckim z polowania, poniewaz obydwaj zostali
wskazani jako kochankowie Agnieszki®'. Streszczajac jednak kon-
tekst, w ktérym 6w bohater sie znajduje, mozna powiedzieé, ze
zona Wiadystawa sklonita go do wystapienia przeciw wtasnym bra-
ciom. Sprzeciwit sie temu Piotr Wtostowic, ganigc ksiecia i skia-
niajac go do zachowania ojcowskich postanowien co do przysiag
i warunkéw®?. Wystapienie to, w istocie przeciw wtadzy Wiady-
stawa Wygnarica, stato sie ostateczng przyczyna $mierci $laskiego
moznowtadcy. Najpierw Agnieszka skionita meza do dziatan prze-
ciw Piotrowi, potem przekonata do takowych swojego kochanka.
Dobek, podobnie jak Agnieszka, jest w ocenie kronikarza ztg osoba
Zgadza sie na przygotowanie zasadzki i spisku przeciwko $laskiemu

79 Tamze, s.631: ,Qui [cum], ut predictum est, cum principe novo ingruente nocte
solus in venatu remansisset, aliis nescio quo casu aberrantibus, ipse de venacio-
ne assaturam igni apposuit et cum principe suo sine vino convivavit. Illis pro vino
nivem congestam in globum sugentibus, princeps Petro, quasi iocando, ait: Ecce
quale principis convivium, forte commodius uxor tua cum abbate tuo nunc coni-
vatur. Petrus pro ioco, licet non iocose receperit, hic se solum cum solo sciens, sic
respondit: Uxor mea pro se agit cum abbate meo, sicut et tua cum milite Teutoni-
co, te absente, suo amasio”.

80 Tamze, s.631: ,Que verba licet princeps graviter receperit, cum ioco pertransiit,
et domum rediit; cum causam turbulenti animi eius coniux blandiciis extorsisset,
insidias Petro parans, eum exoculari fecit”.

81 Tak samo wskazuje Cetwinski - zob. M. Cetwinski, dz. cyt., s. 162.
82 Kronika polska, s. 631-632.
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moznowtadcy®?, Agnieszka zaoferowata mu bowiem w zamian za te

dziatania dziedzictwo i bogactwa Piotra Wiostowica®*. Dobek wyka-
zal sie chciwoscia, przystajac na te propozycje. Chociaz wraz z synem

i swymi ludzmi udato mu sie schwyta¢ palatyna, ksigze Wiadystaw

nie chcial $mierci niewinnego cztowieka. Dopiero za namowa zony

zgodzil sie na o$lepienie Piotra Wtostowica, ktérego dokonaé¢ miat

Dobek®®. Wystepnego kochanka ksieznej, choé nie jest to postaé sze-
roko opisywana przez interpolatora, mozna uznac za wzorzec ztego

cztowieka. Do takich, a nie innych jego dziatan prowadzi rozwia-
zlo$¢. Zapewne nie byt on wedtug interpolatora moznowladca, lecz

na pewno czlonkiem wyzszej klasy spotecznej, poniewaz mozna go

najprawdopodobniej utozsami¢ z postacig, ktéra wezesniej okreslono

jako rycerza niemieckiego. Moze on postuzy¢ wiec jako pewna anty-
teza dobrego Piotra Wtostowica.

Jak staratem si¢ wykaza¢ w powyzszym wywodzie, problem
etyki i kryteriéw oceny zachowania w $laskiej Kronice polskiej jest
wysoce skomplikowany. Analiza wskazuje, ze wlasciwie dzieto to
sklada sie pod tym wzgledem z dwéch czesci. Po pierwsze skrétu,
w ktérym kronikarz $laski przejmuje niemal bez zmian uczone
opisy moralne postaci, stworzone przez mistrza Wincentego, cho¢ -
jak sie wydaje - §wiadomie. Ta doza niepewnosci wynika z tego, ze
w zaledwie jednym miejscu spotykamy zmiane wskazujaca na zro-
zumienie koncepcji cnét i wad, a mianowicie wtedy, gdy $laski
kronikarz streszcza wiele poje¢ zapisanych przez autora Kroniki
polskiej w jedng konkretna cnote umiarkowania. Po drugie za$ cze-
$ci mniej zaleznej od tekstu mistrza Wincentego, w ktérej zanikaja
réwniez pojecia etyki cnét, zastgpione przez mniej uczone opisy,
ktére odzwierciedlajg kryteria oceny charakterystyczne dla jego
epoki, co ukazatem na przykladzie wzorcéw zaréwno moznych, jak
i wladcow.

83 Tamaze, s.632: ,Spondet hereditatem et divicias Petri [a]masio suo dicto Dobes, si
ad voluntatem suam Petro inimicicias et insidias procuraverit, et ducem licet in-
vitum ad consensum tamen inducit”.

84 Tamze: ,Qui Dobes cum suis complicibus Petrum dolose accedens in morte capit
cum suo preposito seu capitaneo et filio suo Egidio”.

85 Tamze: ,Et sic per amasium suum Dobes Petrum exoculari fecit”.
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Sebastian Harasimiuk

Wydziat Historii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Wizerunki kobiet w Slaskiej Kronice polskiej

Celem niniejszego referatu jest analiza sposobu prezentacji postaci
kobiecych w $laskiej Kronice polskiej'. Dzielo to powstalo w latach
8o. XIII wieku?, w kregu cysterséw lubiaskich®. Jest to wobec tego
najstarsza kronika z okresu Polski dzielnicowej, a zarazem pierw-
sze dzieto przynalezace do nurtu reprezentowanego chocby przez
Kronike wielkopolskq oraz Kronike Dzierzwy, ktérego cecha charakte-
rystyczna jest wyrazne oparcie treSci wyktadu dziejowego o przekaz
Wincentego zwanego Kadlubkiem®.

1 Kronika polska, MPH, t.3, oprac. L. Cwiklifiski, Lwéw 1878, s. 604-656 (dalej:
Kronika polska). W historiografii okreéla sie ja takze jako Kronike polsko-slgskg,
co jest btedne. Zob. Kronika polska, s.578-579; W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika
polska”. Wstep do studium Zrédtoznawczego (cz. 1), w: Studia z historii $redniowie-
cza, red. M. Golifiski, Wroctaw 2003, s.118-119; Z. Wielgosz, ,Kronika polska” -
metoda prezentacji dziejow, w: Dawna historiografia $lgska. Materiaty sesji na-
ukowej odbytej w Brzegu w dniach 26-27 Listopada 1977 r., red. K. Gajda, Opole
1980, s. 231.

2 W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska”..., s.120-121.

Dyskusja na temat autorstwa - tamze, s.119-128.

4 Z.Wielgosz, ,Kronika polska” - metoda..., s. 44. Wykorzystana w referacie edycja
krytyczna kroniki Wincentego Kadtubka to Mistrza Wincentego zwanego Kadtub-
kiem, Kronika polska - Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, MPH,
ser. Il t. 11, wyd. M. Plezia, Krakéw 1994, s. 4-194 (dalej: Chronica Polonorum).
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Slaska Kronike polskq standardowo dzieli sie na dwie czeéci:
pierwsza (A), przedstawiajaca losy narodu polskiego od dziejéw
bajecznych do roku 1285 i druga (B), ktérej narracja skupiona jest
na Slasku - w ten sposéb opisano okres rozbicia dzielnicowego. Druga
cze$¢ utworu kornczy sie $miercig Bolestawa Lysego w 1278 roku®.
Silna inspiracja utworem mistrza Wincentego powoduje, ze bardzo
trudno dociec, jakie kobiece wzorce proponowat sam autor kro-
niki. Zdecydowana wiekszo$¢ zamieszczonych tam watkéw stanowi
bowiem albo bezposredni wyimek z dzieta wielkiego poprzednika,
albo skrét wincentynskiej Kroniki polskiej. Ponadto jeden ze zna-
nych nam rekopiséw, zwany krélewieckim, wprowadzit interpola-
cje w kilku znaczacych dla naszego wyktadu miejscach®. W sytuacji
tej powstaje pytanie: czy ze wzgledu na wspomniane przeszkody nie
zglebimy czasem po prostu ponownie pogladéw mistrza Wincentego?
Watpliwosci te sg jak najbardziej uzasadnione, jednakze warto zwré-
ci¢ uwage, ze samo streszczanie danego dzieta lub selekcja materia-
16w z niego réwniez stanowi proces twérczy, ktérego przesledzenie
moze wiele powiedzieé¢ o $wiatopogladzie autora. Mnich lubigski
sam zresztg okreslit we wstepie, ze podszedt do swojego wzorca kry-
tycznie, streszczajac jedynie rzeczy godne uwagi i jego zdaniem rze-
telne’. Innymi stowy, zapozyczone od mistrza Wincentego zostato
to, co dla autora $laskiej Kroniki polskiej byto najbardziej pomocne,
zgodne z jego wizja. Analiza przekazu $laskiej kroniki moze by¢ wiec
uzyteczna podczas préb wgladu w trzynastowieczng polska kulture
ito, jak postrzegano wéwczas kobiety oraz ich role w spoteczenistwie.
Jednoczes$nie wspomniane wczesniej interpolacje z rekopisu krodle-
wieckiego same w sobie sg interesujagcym materiatem.

Reforma gregorianska byla przetomowym wydarzeniem pod
wzgledem przemian w narracjach o kobietach. Zapoczatkowata

5 Podziat za: G. Labuda, Kroniki geneaologiczne jako Zrédta do dziejéw rozbicia i zjed-
noczenia monarchii w Polsce Sredniowiecznej, ,Studia Zrédtoznawcze. Commenta-
tiones”, 1977, t. 22, s. 48-49.

6 W.Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska”..., s. 113-115; Z. Wielgosz, , Kronika polska” -
metoda..., s. 51-52; Z. Wielgosz, ,Kronika polska” w twérczosci dziejopisarskiej klasz-
toru lubigskiego, w: Scriptura custos memoriae. Prace historyczne, red. D. Zydorek,
Poznan 2011, s. 249-251.

7 Kronika polska, s. 605: ,ad noticiam simplicium quedam, secundum estimacionem
plurium sive autumacionem fide digna exerpere studui ac sine propria adieccione
noscere volentibus simplici calamo breviuscule perorare”.
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tendencje do ich demonizowania, przedstawiania jako jedno z narze-
dzi diabta, stuzacych do deprawowania poboznych chrzescijan. Pteé
meska i zeriska zaczela by¢ traktowana dychotomicznie, jako wza-
jemne przeciwienistwa. Celem tej zmiany byto propagowanie reformy
zycia duchownego, w zwiazku z czym réznego rodzaju exempla
i motywy z negatywnymi postaciami kobiecymi wymierzone byly
przede wszystkim w przewinienia monastycznych pobratymcéw
autoréw - nieprzestrzegajacych celibatu ksiezy itp.® Surowe wymogi
reformatoréw uderzyty przede wszystkim w sfere cielesng i sek-
sualng, ktéra w kulturze sredniowiecznej zwigzana byla szczegdl-
nie z kobietami. Tak, jak cialo i fizyczno$¢ byly domeng niewiast,
tak mezczyzn kojarzono z rozumem, dusza, §wiatem niematerial-
nym i duchowym. Ze wzgledu na te dychotomie ple¢ zeriska uwa-
zano za mniej racjonalna, a wiec i bardziej rozwiazta. Dlatego tez
kobiety musiaty by¢ surowo ograniczane przez patronujacych im
mezczyzn - najpierw ojcéw, pdzniej mezéw’. Te koncepcje wsparte
byly pogladami Arystotelesa, ktére w okolicach XII wieku zaczety
zyskiwac¢ ogromna popularnosé¢. Grecki filozof twierdzit, ze kobiety
sa z natury pasywne, delikatniejsze od mezczyzny i w zwigzku z tym
powinny by¢ im podporzgdkowane. Ponadto uwazat poped seksualny
za grzeszny, macacy umyst istoty ludzkiej. Poped byt niebezpieczny
z jeszcze innego powodu - bardzo fatwo byto sie od niego uzaleznié,

8 G.Bock, Women in European History, przet. A. Brown, Oxford 2002, s.2; C.W. By-
num, Fragmentation and Redemption: Essays on Gender and the Human Body in Me-
dieval Religion, New York 1992, s. 175; S. Farmer, Persuasive Voices: Clerical Images
of Medieval Wives, ,Speculum” 1986, t. 61, z. 3, s.519-520; A. Guriewicz, Kultura
i spoteczenstwo Sredniowiecznej Europy. Exempla Xlll wieku, przet. Z. Dobrzyniecki,
Warszawa 1997, s.197-198, 200, 204; A. Krawiec, ,Illa maledicta luxuria” - zagad-
nienia seksualne w péZnosredniowiecznej moralistyce polskiej, w: ,Nihil superfluum
esse”: studia z dziejéw Sredniowiecza ofiarowane profesor Jadwidze Krzyzaniakowej,
red. J. Strzelczyk, J. Dobosz, Z. Gérczak, Poznar 2000, s. 335.

9 J.A. Brundage, Law, Sex, and Christian Society in Medieval Europe, Chicago 1990,
s.182, 184-186, 426-427; A. Guriewicz, dz. cyt., s.198; S. Farmer, Manual Labor,
Begging, and Conflicting Gender Expectations in Thirteenth-Century Paris, w: Gen-
der and Difference in the Middle Ages, red.S. Farmer, C.B. Pasternack, Minnea-
polis 2003, s. 261-263; taz, Persuasive Voices..., s.519; J. Murray, Femininity and
Masculinity, w: Women and Gender in Medieval Europe, red. M. Schaus, New York
2006, s. 285,
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wpasé w nieumiarkowang cheé zaspokajania namietnoéci'®. Wedtug
wielu duchownych autoréw kobiety mialy to wykorzystywa¢ do swo-
ich egoistycznych celéw. Swoim wdziekiem potrafity oczarowaé mez-
czyzne i dzieki temu przekonaé go do kazdej wlasnej zachcianki (choé
nie tylko - zauwazano bowiem réwniez pozytywna strone zenskiej
perswazji, np. widzac jej potencjat, jezeli chodzi o chrystianizacje)"".
Otumaniony przez grzeszna przyjemnos¢, mezczyzna zaprzestawat
jakiejkolwiek aktywnosci, tracac w ten sposéb swoja meskosé, jako
ze réwniez dynamiczno$¢ byta uwazana za ceche wyrézniajgca mez-
czyzn'®. Ten negatywny aspekt dziatalnosci niewiast objawil nam
lubiaski dziejopis juz niemal na pierwszych stronach swojego dzieta,
opowiadajac o Galach ,.zmiekczonych” m.in. przez rozpuste kobiet,
co doprowadzito do ich klesk'®. Oczywi$cie mamy tutaj do czynienia
z dostownym powtérzeniem z Wincentego'®, jest jednak znamienne,
ze autor nie ominat tego moralizatorskiego watku. W oryginale zbyt
duze przywigzanie do bogactw oraz przyjemnosci zostato uznane
za przyczyne gnuénienia ludzkosci, a tym samym podkopywania
porzadku spotecznego.

Kobiety mialy negatywnie wptywaé na mezczyzn réwniez
ze wzgledu na swojg zazdros¢ oraz cheé objecia wladzy, na ktéra
wedlug $redniowiecznych pogladéw, z powodu swojej wrodzonej
natury, nie zastugiwaty. Naloznica Lestka III z nienawisci zatarta

10 J.A.Brundage, dz. cyt,, s. 182, 424; R. Blumfield-Kosinski, Misoginy, w: Gender and
Difference in the Middle Ages, red. M. Schaus, New York 2006, s.569; A. Krawiec,
Seksualno$¢ w Sredniowiecznej Polsce, Poznah 2000, s. 26-28; W.F. MacLehose, Ar-
istotelian Concepts of Women and Gender, w: Women and Gender..., s. 35.

11 R.Blumfield-Kosinski, dz. cyt., s. 569; A. Guriewicz, dz. cyt., s. 204; S. Farmer, Per-
suasive Voices..., s. 539-541; B. Newman, From Virile Woman to Womanchrist. Stud-
ies in Medieval Religion and Literature, Philadelphia 1995, s. 24.

12 V.L.Bullough, On Being a Male in the Middle Ages, w: Medieval Masculinities. Regard-
ing Men in the Middle Ages, red. C.A. Lees, Minneapolis 1994, s. 32-33, 42; MacLe-
hose, dz. cyt., 35-36.

13 Kronika polska, s. 607: ,Sed tandem illius gentis luxu segniter dissoluti, mulierum
paulatim emolliti lascivia, primi quidem veneno extinguuntur, ceteri iugo indige-
narum substernuntur”.

14 Chronica Polonorum, s. 8: ,Sed tandem illius gentis luxu segniter dissoluti, mulie-
rum paulatim emolliti lascivia, primores quidem veneno extinguuntur, ceteriiugo
indigenarum substernuntur”.
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pamiec o jego poprzedniej zonie - Julii, siostrze Cezara. Zwiazek
wtladcy z tg oraz innymi metresami doprowadzit do sptodzenia zbyt
duzej iloSci potomstwa, co poskutkowalo rozczlonkowaniem pan-
stwa'®. Autor $laskiej kroniki usunat z przekazu mistrza Wincen-
tego, ze rzeczona natoznica ,opetata mitoscig kréla™®, lecz zacho-
wal najwazniejszy wniosek fragmentu'’. Oprécz oczywistej aluzji
do aktualnej sytuacji ziem polskich, krytyce poddana zostata zbyt
duza aktywnos¢ seksualna. Nie do$¢, ze Lestek III zaangazowat sie
w zwigzki pozamalzeniskie, to na dodatek nie potrafit opanowa¢é swo-
ich zadz, ptodzac az dwudziestu potomkéw, co negatywnie wptyneto
na sytuacje kraju. To dobrze znany w §redniowiecznej literaturze
watek, poniewaz, o ile stosunek plciowy majacy na celu stricte spto-
dzenie potomstwa jako jedyny nie byl zasadniczo potepiany, tak juz
nieumiarkowanie pod tym wzgledem byto krytykowane'®.

Mogto sie to zwiazaé tez z kwestiami religijnymi. Posiadanie
natoznic, wiklanie sie w pozamatzenskie zwigzki byto uznawane
za rzecz niegodng chrzescijanina, poganiska. W $laskiej Kronice pol-
skiej watek ten powrdcil jeszcze przy okazji opisu zwigzku Dobrawy
i Mieszka I. Aby mariaz doszedt do skutku, Mieszkowi postawiono
warunek: musial zrezygnowac ze swoich siedmiu natoznic oraz przy-
ja¢ chrzest'. To pierwsze zastrzezenie bylo swego rodzaju symbo-
lem niewiary Piasta. Inaczej rozlozono akcenty w Kronice polskiej
Wincentego. Tam réwniez pojawil sie watek natoznic, lecz odrobine
wczeéniej, wiekszy nacisk polozono natomiast na nalegania cze-
skiej niewiasty, aby Mieszko nie tylko ochrzcit siebie, lecz by przy-
jat chrzest wraz z calym narodem. To gtéwne zastrzezenie Dobrawy
z narracji wincentynskiej: ,,Albowiem ona, szczerze przywigzana do
wiary katolickiej, nie pierwej miata ochote pdjs¢ za maz, zanimby

15 Kronika polska, s. 614.

16 Mistrz Wincenty Kadtubek, Kronika polska, przet. i oprac. B. Kiirbis, Wroctaw 2003,
s.31 (dalej: Mistrz Wincenty Kadtubek, Kronika polska).

17 Chronica Polonorum, s. 23: ,Hec odio emule ab amoris auspicio quo regem devin-
xerat, predictarum nomina urbium transmutavit”, por. Kronika polska, s. 614: ,Pe-
lex autem eius que presentem emulata eciam fuerat reginam, loco regine succe-
dit et in odium predictarum urbium nomina inmutavit”.

18 J.A.Brundage, dz. cyt., s. 82-83.

19 Kronika polska, s. 616: ,illa consensum nupciis prebere noluit, quousque repudia-
ret septem pelices, quibus vicissim con miscebatur, et christianam fidem susci-
piens baptizaretur”.
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cate krélestwo polskie wraz z samym krélem nie otrzymato znamie-
nia wiary chrzescijaniskiej”?°. Nie wspomniano tu o natoznicach®'.
Znamienne, iz u $laskiego dziejopisarza nie pojawit sie motyw kon-
wersji catego narodu na nowa religie. Mogto to by¢ dla niego nie-
spdjne z pdzniejszym obrazem Polski jako kraju nadal w znacznym
stopniu poganskiego, nakreslonym przy okazji opisu Rychezy, co
poruszymy w dalszej czesci. Tak czy inaczej, sptycito to wizerunek
Dobrawy z poprzednich tekstéw historiograficznych, opierajacych
sie na motywie mulieres suedentes.

Bardzo skrécony w $laskiej Kronice polskiej zostat réwniez watek
Pompiliusza ijego zony - trucicielki, przez co stracit on moralistyczna
wymowe oryginatu. Mistrz Wincenty nie szczedzil pochwat synowi
Julii: , Ille siquidem ille meritorum regratiator beneficus, ille, inquam,
regum eximius minor Pompilius”??, co podkreslato jego péZniej-
sz negatywna przemiane pod wplywem ,powab pewnej truciciel-
ki”?%. Podobnie, dodajac do utworu jej przemowe, jeszcze wyrazniej
wskazal na wine samej zony Pompiliusza. To jej nalegania zdege-
nerowaly mlodego kréla, to ona uknuta spisek, w ktérym otruto
reszte rodu®*. Nastepnie Pompiliusz ,opadlszy na fono plugawej
bezwstydnicy, w zbytku i gnusnosci stat si¢ do cna rozpustnikiem”?*.
Przez nig oddawat sie przyjemno$ciom, wolac niewiescie towarzy-
stwo od waznych spotkan, przedstawianych w Kronice polskiej Win-
centego jako meskie®®.

Autor $laskiego dzieta zgubit za to caty podkiad retoryczny pier-
wowzoru. Pompiliusz nie jawit sie u niego jako wtadca mlody i obie-
cujacy, zgubiony péZniej przez niecne podszepty matzonki. Narracja
zostata poprowadzona inaczej. Od poczatku wladca wraz z matzonka
byli na tym samym, zlym poziomie moralnym. Sama ,venefica” (to

20 Mistrz Wincenty Kadtubek, Kronika polska, s. 49

21 Por. Chronica Polonorum, s.37: ,Huic enim catholice fidei amantissime non prius
nubere collibuit, quam universum Polonie regnum cum ipso rege Christiane pro-
fessionis suscepit caracterem”.

22 Chronica Polonorum, s. 24.

23 Tamze, por. Mistrz Wincenty Kadtubek, Kronika polska, s. 32.

24 Monolog natoznicy przekonujacy Pompiliusza, wysuniecie przez nia niecnego po-
mystu oraz piecza nad jego realizacja - zob. Chronica Polonorum, s. 24-27.

25 Tamze, s. 27, por. Mistrz Wincenty Kadtubek, Kronika polska, s. 36.

26 Chronica Polonorum, s. 28: ,Choros celebrius femineos quam cetus coluit viriles”.



Wizerunki kobiet w $laskiej Kronice polskiej 111

tez jedyna zauwazalna inwektywa wobec niej w tym dziele, jak stusz-
nie zauwazyt Adam Krawiec)?®’ stracila nieco na sprawczosci w tym
przekazie - Zle doradzata mezowi, a podczas feralnego spotkania
podata zatrute trunki®®. Sam pomyst na podstep wydaje sie tu by¢
osobistg inicjatywa wladcy?®, zona udzielita mu jedynie blizej nie-
sprecyzowanej porady. Nie znajdziemy réwniez w $laskiej kronice
koncowego opisu popadania w gnusnos¢. Dziejopis natychmiast prze-
szedt do watku z myszami®°.

Prawdopodobnie opuszczenia te wynikaly z zalozen pisarza. Jak
juz wspomniano wczeéniej, nie chciat on tworzy¢ wielkiej historio-
zofii i ozdabiaé kazda opisang historie moratem. Watek Zony Pom-
piliusza u mistrza Wincentego obrést tymczasem rozbudowanym
wykladem o cnotach, ktéry lubiaski dziejopisarz zmuszony byt odcigé
od swojej narracji. Przeszed! on od razu do meritum, poniewaz naj-
wazniejsze byly dla niego fakty, nie za§ préba nakreslenia jakiej$
nauki moralnej®'. Wpisywato sie to w tendencje panujace w trzyna-
stowiecznej historiografii®.

Oméwmy teraz sposéb przedstawienia bohatera zbiorowego
w zajmujacym nas dziele. Interesujaco w $laskiej Kronice polskiej
nakreslony zostat watek niewiernych zon okrutnie potraktowanych
przez Bolestawa Szczodrego. Zasadniczo wydZwiek tej czesci utworu
jest w zalozeniu podobny do wersji z Kroniki polskiej. Tamze krdl

27 A.Krawiec, Seksualno$¢ w sSredniowiecznej Polsce, s. 77.
28 Kronika polska, s. 614-615.

29 Kronika polska, s. 615: ,Hic se infirmum simulans patruos tamgam ad suas exequias
convocat”.

30 Tamze: ,Sic patrie syderibus extinctis omne Lechitarum decus contabuit, et Pom-
pilius per omnia vilis, ultimus in prelio et primus in fuga semper fuit. Hunc ultio
divina sic insecuta est, quod ex cadaveribus fratrum mures ebullientes eum trans
ignem, trans flumina, trans paludes, trans lacus insecuti sunt, donec cum uxore
et duobus filiis in Cruswiciensi insula, cum amarissimis morsibus corroserunt”.
U mistrza Wincentego pomiedzy fragmentem o zachodzacych gwiazdach ojczy-
zny a $miercig Pompiliusza znalazt sie ustep krytykujacy rozpustne zycie wtadcy.

31 W.Mrozowicz, Z problematyki recepcji kroniki Wincentego w $redniowiecznym dzie-
jopisarstwie polskim (ze szczegélnym uwzglednieniem $lgskiej , Kroniki polskiej”),
w: Onus Athlanteum. Studia nad Kronikq biskupa Wincentego, red. A. Dabréwka,
W. Wojtowicz, Warszawa 2009, s. 326-334.

32 B.Kirbiséwna, Dziejopistarstwo wielkopolskie Xl i XIV wieku, Warszawa 1959,
s.285-286.
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Bolestaw zdziczal przez zbyt dlugie kroczenie wojenna $ciezka.
Opuszczenie przez wojow potraktowat jako zniewazenie jego maje-
statu, che¢ stracenia go z tronu, dlatego krwawo sie na nich zemscit**:

»wojne prowadzong z nieprzyjaciétmi zwrdcit przeciwko swoim

”34

Nie wywigzal sie ze swoich powinnosci jako monarcha. Zamiast obro-
ni¢ kraj przed wojna, sam wpuscit ja do wtasnego kraju. Szaleristwo
i zdegenerowanie Bolestawa podkreslal jeszcze inny fakt, mianowi-
cie przystawienie do kobiecych piersi szczeniat - rzecz mocno sym-
boliczna, ktéra wykrzywiata gest karmienia dziecka przez matke,
czyli obraz najwiekszej fagodnosci, dobra i piekna®®. Szczodry tym
samym dopuscit sie zamachu na rodzine, podstawowg i najwazniej-
sza czastke 6wczesnego spoteczenistwa. W tekstach $redniowiecz-
nych topos ten poza wystepowaniem w ramach krytyki przesadzo-
nej, az okrutnej, wojowniczosci danego ludu, najczesciej zawierany
byt krétko przed opisem jego zniszczenia, spowodowanego wlasnie
upadkiem obyczajéw?®. Slaska Kronika polska kontynuowata taka
interpretacje, w niewielkim tylko stopniu ja modyfikujac. Zbyt dtuga
nieobecno$¢ mezczyzn skutkowala pojawieniem sie plotek o nie-
szczedciu i wejéciu wroga do paiistwa. Zony moznych wyszly wiec
za maz za stluzacych, by zapewnié sobie bezpieczenstwo i wydaé
na $wiat potomstwo, potrzebne do przetrwania narodu®’, podczas
gdy autor pierwowzoru, mistrz Wincenty, ttumaczy! ten postepek
niezaspokojonymi pragnieniami, rozpaczg lub przymuszeniem ich

33
34
35

36

37

Chronica Polonorum, s.54-56.

Tamze, s. 56, por. Mistrz Wincenty Kadtubek, Kronika polska, s. 74.

B. Lincoln, Debreasting, Disarming, Beheading: Some Sacrificial Practicies of the Scyths
and Amazons, w: tenze, Death, War, and Sacrifice. Studies in Ideology and Practice,
Chicago 1991, s. 198-199; P. Zmudzki, Wtadca i wojownicy. Narracje o wodzach, dru-
Zynie i wojnach w najdawniejszej historiografii Polski i Rusi, Wroctaw 2009, s. 76-80.
B. Lincoln, Agresja wobec kobiecych piersi i wojownicy bez broni, czyli Piotr z Dusbur-
ga o spustoszeniu kraju Galindéw, w: Swiat $redniowiecza. Studia ofiarowane profe-
sorowi Henrykowi Samsonowiczowi, red. A. Bartoszewicz, G. Mysliwski, J. Pysiak,
P. Zmudzki, Warszawa 2010, s. 654-659.

Kronika polska, s. 623-624: ,et cum aput Gethas, Ruthenos et Ungaros aliquot an-
norum moram traheret, uxores nobilium ex infortunii rumoribus ac longa expec-
tatione timentes terram rapi ab hostibus, propriis servis nupserunt, ne posteri-
tate carerent”.
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przemocg®®. Cysterski autor zrezygnowat zatem z oskarzania tam-
tych kobiet o rozwigzlo$¢ seksualng, w zasadzie racjonalizujac ich
postepek. Wina niejako jeszcze mocniej spadta na barki Szczodrego,
skoro to jego dtugoletnie wojny zmusily nieszczesne mezatki do tak
desperackiej préby realizacji obowigzku przedtuzenia wspélnoty.
Autor $laskiej Kroniki polskiej catkowicie pominat czyny mezéw.
Nie wspomniat o tym, iz jedni ukarali oni swoje zony, inni za$ im wy-
baczyli. Wszystko to przypadio w jego narracji krélowi Bolestawowi.
To on w gniewie wrécit do kraju, zabit stuzacych i ich dzieci zrodzo-
ne z wysoko urodzonych Zon, a nastepnie dokonatl barbarzyiiskie-
go czynu ze szczenietami®®. Powtdrzyla sie wiec negatywna oce-
na Szczodrego, jednakze jego postepowanie wypadto jeszcze gorzej,
gdyz oskarzenia, ktére rzucit wzgledem swoich wojownikéw u mi-
strza Wincentego, cho¢ paranoiczne, przynajmniej ukazywaty mo-
tywy jego dziataii. W utworze lubigskiego historiografa o tym nie
wspomniano, krél w gniewie wrécit na swoje ziemie i surowo ukarat
niewierne zony. W przekazie jego demoralizacje podkreslono dodat-
kowo fragmentem sugerujgcym stosunek seksualny z koniem*°. Wy-
stapienie contra naturam, w ktérej to kategorii miescit sie wspomnia-
ny czyn, w Sredniowieczu stanowilo bardzo surowo sankcjonowany
grzech nieczysto$ci*'. Samo w sobie §wiadczyto to nawet o utracie
czlowieczenstwa, poniewaz zacierato réznice pomiedzy ludzka isto-
ta a zwierzeciem. Zdaniem Sredniowiecznych teoretykéw cztowiek
dzieki rozumowi potrafit panowaé nad swoimi zgdzami, odwrotnie
natomiast bylo ze zwierzetami, ktére ze wzgledu na braki w zakresie
racjonalnosci miaty by¢ bezgranicznie pozadliwe. Zoofilia tymczasem
uderzata w ten porzadek. Czlowiek popadajacy w nig tracit funda-
mentalng dystynkcje pomiedzy ludzka a zwierzecg natura*?. Na do-
datek widziano ten postepek jako czyn poganski albo heretycki*®.

38 Chronica Polonorum, s. 55: ,uxores et filias dominorum servi ad sua vota inflectunt,
quasdam expectatione maritorum fessas, alias desperatione deceptas, vi nonnul-
las ad serviles amplexus pertractas”.

39 Kronika polska, s. 624.

40 Tamze: et flagiciosus cum equa contra naturam effectus”.

41 A.Krawiec, Seksualno$¢ w sredniowiecznej Polsce, s. 233.

42 ).E.Salisbury, The Beast Within: Animals in the Middle Ages, New York 2022, s. 76-77,
81, 91-92.

43 Tamze, s. 84, 93.
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W tym wystapieniu przeciwko naturze réwnie wazny byt jed-
nakze gatunek zwierzecia, gdyz konie, a doktadniej ich samice, czyli
klacze, jako jedne z niewielu zwierzat miaty przewyzszaé swojg pope-
dliwo$cig kobiety**. W tej perspektywie Bolestaw miatby by¢ wiec juz
tak zdeprawowany i nieludzki, ze tylko takie zwierze mogto speinié
jego fizyczne potrzeby oraz oczekiwania. Jednocze$nie heretycki oraz
poganski kontekst postrzegania peccatum contra naturam nadat nowy
wymiar sporowi Bolestawa ze $w. Stanistawem.

Wsréd negatywnie nacechowanych postaci kobiecych w kronice
watpliwy prym wiodta Agnieszka (zanotowana z imienia, w prze-
ciwieristwie do przekazu mistrza Wincentego), zona Wiadystawa
Wygnanca. Jej historie ze $laskiej Kroniki polskiej trzeba podzielié
na dwie czeéci: oryginalng oraz interpolowang*®, poniewaz poswie-
cony jej fragment stanowil jeden z obszerniejszych dodatkéw, jakich
dokonano w rekopisie krélewieckim.

Narracja lubigskiego autora byta taskawsza dla Agnieszki, zwta-
szcza w poréwnaniu z ustepami z kroniki Wincentego zwanego
Kadlubkiem®*®. W relacji pisarza Agnieszka po raz pierwszy zostata
tylko wspomniana podczas przekomarzan Piotra Wtostowica z Wta-
dystawem Wygnanicem. Wiadca zartobliwie zasugerowat, iz matzonka
tego pierwszego miata zdradzaé go z opatem, na co ustyszal riposte,
ze podobnie czynila Agnieszka z niemieckim rycerzem. Wiadystaw
z trudem uznat niewybredng sugestie palatyna za niewinny zart,
Agnieszka jednak nie byta tak pobtazliwa. Pochlebstwami zmusita

44 Dyan Elliott wskazat, ze taki poglad wyrazit Wincenty z Beauvis (zob. D. Elliott,
Fallen Bodies. Pollution, Sexuality, and Demonology in the Middle Ages, Phila-
delphia 1999, s.37). Nie tylko jednak klacze miaty sie wyréznia¢ w tym aspek-
cie, przeglad takich opinii szeroko dat Salisbury (zob. J.E. Salisbury, dz. cyt.,
s.77-78).

45 Watek w X1V interpolacji Marian Plezia uwazat za $wiadectwo $laskiej warstwy
tradycji o Piotrze Wtostowicu - zob. M. Plezia, Palatyn Piotr Wtostowicz. Sylwetka
z dziejow Slgska w X!l wieku, Warszawa 1947, s. 66-67, 79-82; tenze, Sredniowiecz-
ne podania i legendy o Piotrze Wtascie, ,Przeglad Wspétczesny” 1939, t. 69, z. 204,
s.115-118.

46 Chronica Polonorum, s.119-124. O wizerunku Agnieszki u Wincentego zob. J. Ma-
linowska, Wizerunek kobiety w kronice Mistrza Wincentego, ,Acta universitatis Lo-
dziensis. Folia Historica” 1999, t. 64, s.15-16, 18-20, 23-24; E. Skibinski, Posta-
ci kobiet w kronikach Galla Anonima i mistrza Wincentego, w: Humanistyka i Pte¢, t. 3,
Publiczna przestrzeri kobiet. Obrazy dawne i nowe, red. E. Pakszys, W. Heller, Poznan
1999, s. 35-36.
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Wiadystawa, aby opowiedziat jej o zajsciu, a nastepnie postanowita
zem$cié sie na Piotrze*’. Zart czy nie, stowa te powaznie nadwyre-
zaly jej honor. Z tego powodu doprowadzita do o$lepienia Wiosto-
wica, co sprowokowato tzw. bunt junioréw*®. Co zaskakujace, histo-
riograf, opisujac te wypadki, byt bardzo powsciagliwy, jezeli chodzi
o zone Wygnanca, poniewaz w zaden sposéb nie ocenit zachowa-
nia Agnieszki. Nie obdarzyt jej réwniez pejoratywnymi epitetami,
szybko przechodzac do nastepnych wydarzen. Ponadto anegdote
orozmowie Piotra z Wiadystawem mozna by ostroznie potraktowaé
w kategoriach préby usprawiedliwienia zachowania wiadczyni ze
wzgledu na powage oskarzen rzuconych przez palatyna, jednak
nawet porzucajac taka mys$l, lakonicznosé¢ wyktadu wyglada zasta-
nawiajgco. Bardzo mozliwe, iz wynikata ona ze zwigzkéw cysterséw
z Babenbergami - rodem niemieckim, ktéry chetnie im patronowat.
W literaturze kilkukrotnie podnoszono takze, ze Wtadystaw Il wraz
z malzonka mogli przyczynic sie do przeksztalcenia lubigskiej wspdl-
noty z benedyktyniskiej w cysterska*’.

NajwyraZniej obraz ten nie spodobat sie péZniejszemu redak-
torowi, ktéry postanowit uzupelnié narracje. W dodatkach do pier-
wotnego tekstu nie tylko Piotr padl ofiarg knowan Agnieszki -
ksiezna chciata zgubié caty kraj*°. Interpolator rozpoczat swéj wywéd
ciekawg inwektywa, niepojawiajaca sie w Kronice polskiej. Agnieszka
zostala nazwana wezem, narzedziem szatana, gubiagcym Wiadystawa,
tak jak Ewa zgubita pierwszego mezczyzne w Edenie®'. Mogto to by¢

47 Kronika polska, s. 630-631.

48 Tamze, s.631-632: ,insidias Petro parans, cum exoculari fecit. [tutaj wtret z reko-
pisu krélewieckiego - S.H.] Quod factum in eius ac mariti exterminium redunda-
vit, siquidem tota Polonia adversus Vladislaum armatur cum fratribus”.

49 K. Bobowski, Dolnoslgskie konwenty cysterskie filiacji lubigskiej w okresie Sredniowie-
cza, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 1998, t.3-4, s. 467; J. Ktoczkowski,
Cystersi w Europie Srodkowowschodniej wiekéw $rednich, w: Cystersi w spoteczeri-
stwie Europy §rodkowej, red. ). Dobosz, A.M. Wyrwa, Poznan 2000, s. 31-32; Wiel-
gosz, ,Kronika polska” w twérczosci..., s. 236, przyp. 8; A.M. Wyrwa, Rozprzestrze-
nianie sig cysterséw w Europie Zachodniej i na ziemiach polskich, w: Cystersi w kulturze
Sredniowiecznej Europy, red. ). Strzelczyk, Poznar 1992, s. 47-48.

50 Kronika polska, s. 631: ,sicillaimpudica meretrix ad destruccionem regniiustorum-
que trucidacionem et honoris ducalis perdicionem perfidias excogitavit”.

51 Tamze: ,Uxor principis Agnes dicta, ymmo verius anguis. Nam sicut serpens, in-
strumentum dyabuli, ad decipiendum prothoplastum insidias optulit”.
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nawigzanie, reminiscencja pewnego popularnego motywu w teologii
oraz sztuce, ktéry pojawil sie w XII wieku a przetrwat az do czaséw
nowozytnych. Oczywiscie, w kulturze chrze$cijariskiej waz budzit
konkretne skojarzenia - byt Ojcem Klamstw, ktéry w Edenie skusit
Ewe, prowokujac w ten sposéb Grzech Pierworodny®?. Tak tez, jako
owiniety wokét Drzewa Poznania gad, byt opisywany oraz przed-
stawiany ikonograficznie w tamtej scenie Szatan. Wraz z powsta-
niem Historia scholastica Piotra Comestora pojawil sie jednakze inny
motyw, w ktérym wspomniany waz posiadat gtowe kobiety. Teo-
log tym samym jeszcze wyrazniej wing za sprowokowanie Grze-
chu Pierworodnego obarczat kobiete, poniewaz kusiciel specjalnie
przybrat forme podobng do Ewy, aby w taki sposéb, upodabniajac
sie do niej, tatwiej przekona¢ jg do ztamania Bozego nakazu. Jedno-
cze$nie w koncepcji teologa kobieta symbolicznie stawata sie samym
kusicielem, poniewaz skoro waz przypominat Ewe, tak ona w pew-
nym sensie powtarzata w sobie nature Szatana, jako Ze ten byt jej
odbiciem. Swoja role kontynuowata, ktamigc podobnie jak Szatan
i proponujac Adamowi zjedzenie zakazanego owocu®®. Ten koncept
kontynuowat William z Auvergne, rozwijajac go o aspekt, w kté-
rym to demony, aby sprowadza¢ mezczyzn na zlg droge, chetnie
miaty przyjmowaé formy kobiece®*. Tak czy inaczej, wyobrazenie
pot weza, pét kobiety stalo sie od XII wieku dosé powszechne, tra-
fiajac m.in. w sfere ikonografii®®>. Motyw mdgt doczekaé sie swo-
jej recepcji réwniez na Slasku, jako ze zachowalo sie az siedem
pochodzacych stamtad rekopiséw z dzietem Piotra Comestora z XIII
i XIV wieku®®. Domniemywa sie réwniez, ze wspomniane dodatki
do pierwszego tekstu kroniki zamiescit interpolator osiadly na Sla-

52 Tak ustep zinterpretowata Matgorzata Delimata-Proch traktujac dodatki z reko-
pisu krélewieckiego jako stanowisko autora $laskiej Kroniki polskiej. Zob M. Deli-
mata-Proch, Zona Popiela oraz Rycheza i Agnieszka jako przyktady ztych matzonek
wtadcéw. Uwagi w $wietle polskich kronik (od poczgtku X1V stulecia), w: Cognitioni Ge-
storum. Studia z dziejéw Sredniowiecza dedykowane profesorowi Jerzemu Strzelczy-
kowi, red. D.A. Sikorski, A. Wyrwa, Poznar 2006, s. 253, 257.

53 N.M. Caciola, Serpents and Lies, ,Speculum” 2018, t. 93, nr1, s.101-102, 106-107.

54 Tamze,s.107-108.

55 Tamze, s.102-104.

56 A.Fabiariska, Sredniowieczne rekopisy ,Historia scholastica” Piotra Comestora w zbio-
rach polskich, ,Z Badan nad Ksiagzka i Ksiegozbiorami Historycznymi” 2015, t.9,
s.125-146.
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sku®”. W tym $wietle jeszcze dobitniejsze jest poréwnanie intryg
Agnieszki do historii z biblijnej Ksiegi Rodzaju.

Z innej strony mogto chodzi¢ réwniez o co$ bardziej prozaicz-
nego. Poza opisywanymi powyzej znaczeniami waz byt takze sym-
bolem seksualnos$ci w kulturze sredniowiecznej. Potocznie dla wielu,
to wlasnie w taki sposéb Szatan skusil Ewe. Jednak juz §w. Augustyn
przestrzegal przed takim rozumieniem fragmentu o Edenie, wyraz-
nie podkreslajac, ze pierwsza kobieta nie odbyta stosunku z wezem?®®.
Tak silne skojarzenie weza ze sferg seksualng pozostalo jednakze
obecne w kulturze. Od XII wieku szczegélnie dotkneto ono kobiet,
ktére czesto por6wnywano z tym zwierzeciem®’.

Dodatek z rekopisu krélewieckiego réwniez pod innym katem
rozwinat watek Niemki. Krétka uwaga mistrza Wincentego o sposo-
bie argumentacji zony Wladystawa®®, u interpolatora rozwineta sie do
monologu. Pointg Agnieszki bylo odwrdcenie rél ptciowych. Przed-
stawila ona swojego meza jako czlowieka biernego, nieumiejacego
narzuci¢ swojego autorytetu® - takie cechy w oczach $redniowiecz-
nej kultury byty uwazane raczej za przymioty niewiescie®?. Nastep-
nie szantazowala go niedopuszczeniem do toza matzenskiego oraz
zatowata poslubienia go®?, co stanowito kolejng obraze jego meskosci.
Szczegdlnie ze zdradzata go juz z Dobkiem, co oznaczato, ze Wtady-
staw nie dopetnit kolejnego obowiazku mezczyzny i wiadcy, poniewaz
nie potrafit zapanowa¢ nad popedliwo$cig swojej zony®*. Jednocze-

57 W.Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska”..., s. 115.

58 J.E.Salisbury, dz. cyt., s. 76.

59 R.Blumfield-Kosinski, dz. cyt. s. 570.

60 Chronica Polonorum, s.119: ,Vocat igitur virum semiprincipem, immo semivirum,
qui quarta unius iugeris contentus portiuncula, tot plus quam principes muliebri-
ter sustineat”.

61 Kronika polska, s. 631-632: ,tu deberes esse dominus fratrum tuorum et totum re-
gnum possidere, modo tu venaris animalia bruta in silvis. Et fratres tui sunt plus
acceptabiles et magis honorati in terra quam tu”.

62 V.L.Bullough, dz. cyt., s.33-40.

63 Kronika polska, s. 632: ,Ego vilis facta sum propter te, quia de regali progenie nata
indigne sum uxor tua. Utinam mortua fuissem, antequam te cognovissem; nec de
cetero me habebis uxorem, [...] Tandem cum dux vellet Petrum innocentem di-
mittere, uxor instat, quia, si Petrum dimiserit, ipsa de cetero non vellet esse uxor
sua sed ab eo recedere][t]”.

64 D.Neal, Cuckold, w: Women and Gender..., s. 184-18s.
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$nie caty watek opisujacy postepowanie Agnieszki stat w sprzeczno-
Sci ze Sredniowiecznym, wyraZnie arystotelejskim postrzeganiem

kobiety, jako osoby cichej, wiernej i pasywnej. Byta tego catkowi-
tym przeciwienistwem: manipulowata mezem, nie dochowywata mu

wiernosci i aktywnie dziatata przeciwko Piotrowi Wlostowicowi oraz

braciom Wtadystawa.

Dopetnita ten obraz wczesniejsza addenda, w ktdrej to interpola-
tor opisat Piotra Wiostowica oraz jego zone, Marie. Stanowili oni nie-
jako pare idealns, stojaca w przeciwieristwie do zwigzku Agnieszki
i Wiadystawa. Tak jak palatyn bowiem byt sprawiedliwy, pobozny
iodwazny, tak jego partnerka ,virtute, fide, devocione in omnibus sibi
similem”®®. Oprécz posiadania wlasciwych dla etyki chrzescijafiskiej
cech charakteru matzonkowie zachowali tutaj hierarchiczny porza-
dek spoteczny. To kobieta byta podobna do mezczyzny, jedynie dopet-
niajac jego idealny wizerunek. W samym fragmencie réwniez jedy-
nie Piotr byt aktywny: wiernie stuzyt ksieciu, bronit granic paiistwa,
organizowalt udane wyprawy wojenne, fundowat koscioty. Stanowit
pozytywng przeciwwage dla Wiadystawa. Biorac pod uwage domi-
nujaca w Sredniowieczu teorie tekstu, czyli retoryke, oba uzupetnie-
nia spéjnie sie tacza w laudatio (pozytywny przyktad Piotra Wtosto-
wica i Marii) i vituperatio (negatywny przyktad Agnieszki Babenberg
i Wiadystawa II Wygnarica), pochwate dobrego oraz nagane ztego
matlzenstwa®®.

Slaska Kronika polska wyraznie podkreslita dynastyczna role
kobiety. Podstawowym zadaniem krélewskiej badz ksigzecej mat-
zonki miato by¢ wydanie na $wiat, a nastepnie wychowanie dzie-
dzica®”. Ten aspekt kronikarz poruszat tym bardziej, iz jego celem
bylo przede wszystkim przedstawienie genealogii , ksigzat Lechitéw
lub Polakéw”®®. Stad ogromne nawarstwienie tego typu tresci w cze-

65 Kronika polska, s. 628-629.

66 Por. E. Skibiriski, Kobieta rzadko dobra, w: Cor hominis. Wielkie namietnosci w dzie-
jach, Zrédtach i studiach nad przesztoscig, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw 2007,
s.286-287.

67 Ten element byt réwnie istotny dla Wincentego Kadtubka. Zob. J. Malinowska,
dz. cyt., s. 11-17, 24; Skibiriski, Postaci kobiet w..., s. 34-36.

68 Kronika polska, s. 605: ,propter quod de cronicis Lechitarum sive Polonorum, ad
solam principum ipsorum genealogiam pandendam”. Jako kronike genealogiczna
traktuje $laska Kronike polskg Labuda - zob. G. Labuda, Kroniki geneaologiczne...,
s. 48-50.
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$ci B kroniki. Informacje o malzenistwach oraz zrodzonym z danego
mariazu potomstwie wielokrotnie nadajg ton narracji w drugiej cze-
Sci dzieta.

Jeden przypadek wyréznit jednak omawiane przez nas dzieto
na tle Kroniki polskiej oraz idacej za nig tradycji. Chodzi o wizerunek
Rychezy (choé myli jej personalia, czynigc z niej siostre Ottona III
imieniem Judyta®®), w ktérym lubigski autor w zasadzie catkowi-
cie zrezygnowat z ganigceqo ja opisu. Jedyng jej przywarg wedtug
tekstu byto to, ze namawiata Mieszka II do uczestnictwa w ceremo-
niach oraz ucztach, organizowanych w réznych prowincjach pan-
stwa. Ponadto fakt przyjmowania przez kréla zaproszenia moznych
mial by¢ odczytany za ,consuetudinem serviciorum”°, czyli niewol-
niczy zwyczaj, niegodny monarchy. Kronikarz opisat to jako zwy-
kie nieporozumienie. Pozostajacy w poganstwie lud nie zrozumiat
pojednawczej intencji pary krélewskiej, a sama Rycheza nie miata
na celu upokorzy¢ meza i sprawowanegqo przez niego urzedu. Zauwa-
zyla tylko, ze poddani nie byli przekonani do chrzescijanistwa oraz
panowania Mieszka I1”?, chciata wiec w ten sposéb przekonaé ich do
obu. Niestety Polacy nie zrozumieli krélowej i po §mierci syna Chro-
brego w nienawistnym gniewie wygnali Rycheze i Kazimierza’?. To
nie zakoniczyto jednak obecno$ci Rychezy na kartach kroniki, pod-
kreslono bowiem jej matczyna opieke nad Kazimierzem oraz silng
wiez laczaca Rycheze z synem. To przez wzglad na swoja rodzi-
cielke oraz zone postanowi¢ miat on péZniej o zalozeniu opactwa
w Tyncu’.

Przyktad ten ukazat, jak wazny zdaniem anonimowego autora
byt rodzicielski obowigzek kobiety. To ona najbardziej z rzadzacej
pary byta obarczona obowigzkami zwigzanym z dzieé¢mi, dlatego

69 Kronika polska, s. 618: ,ab imperatore Henrico primo, sancto, coronam suscepit, et
filio suo Mesiconi secundo sororem Ottonis tercii in coniugium copulavit, luditam
nominee”.

70 Tamze, s. 619-620.

71 Tamze, s. 619: ,Ipsa enim cernens populum adhuc gentilitatis consuetudine indo-
mitum et nullis obsequiis regi subditum”.

72 Tamze: ,Quo mortuo anndo Domini 1034 Poloni tenellum fillium eius Kazmirum
primum cum matre sua quodam odii furore propulerunt”.

73 Tamze, s. 621: et claustrum sui ordinis in monte Tynez sibi et matri et coniugi iux-
ta Cracoviam construxit”.
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tez podkreslono szybki ponowny ozenek Wtadystawa Hermana.
Znamienne jest rowniez péZniejsze wspomnienie, ze z drugiej mat-
zonki udato sie sptodzi¢ tylko trzy cérki’. Meskie potomstwo uwa-
zano wowczas za lepsze i silniejsze, zeniskie za$ miato by¢ wynikiem
defektu, jakiej$ niedyspozycji. Ludzie Sredniowiecza powotywali
sie tutaj na poglady Arystotelesa w sprawie ludzkiego nasienia’®.
W praktyce cérki bardzo przydatne byly w celu zaciggania sojuszy
dynastycznych, co nie omieszkatl przekaza¢ czytelnikowi cysterski
pisarz. Idealnie ilustrowat to fragment o potomstwie Mieszka Sta-
rego, ktéry dzieki cérkom uzyskal przyjazn oraz pokrewienstwo
wielu ksigzat”®.

Prébujac wyodrebnié jakikolwiek ideat krélowej lub ksieznej
wychodzacy ze $laskiej Kroniki polskiej trzeba spojrze¢ na cze$¢ B
tekstu, a konkretnie na watek $w. Jadwigi. Matzonka Henryka Bro-
datego byta jedng z najszerzej opisanych kobiet w §laskiej kronice.
Anonimowy autor podat jej pelng filiacje””, skupiajac sie nastepnie
na ich ostatniej cérce Gertrudzie, dla ktérej po nieudanych planach
malzenskich ufundowano klasztor trzebnicki. Stalo sie to oczywi-
Scie dzieki namowie $wietej’®. To nie pierwszy raz, gdy w Kronice
kobieta wplywala na meza, aby ten ufundowat klasztor. Chociazby
wecze$niej wspomnieliémy przypadek Rychezy. Dziatanie to miescito
sie bowiem w ramach akceptowanego i chwalonego wptywu kobiety
narzady mezczyzny, z drugiej strony podkreslajac ich praktykowane
duchowe ubéstwo, motyw szczegdlnie rozwiniety przez franciszka-
néw. Obdarowywanie ubogiego Chrystusa, za jakiego byt postrze-
gany symbolicznie Ko$ciél, stalo sie w XIII wieku stalym elementem
hagiografii $wietych ksieznych”.

Podkreslenie humilitas $w. Jadwigi pojawito sie jeszcze przy frag-
mencie dotyczacym jej negocjacji pokojowych z Konradem Mazo-
wieckim, w ktérym wspomniano jej mitosierdzie oraz zwazanie

74 Tamze, s.625: ,de qua tantum tres filias suscepit”.
75 V.L.Bullough, dz. cyt., s.31-33.

76  Kronika polska, s. 635: ,Plures eciam filias habuit; ex quibus multorum principum
cognacionem et amiciciam contraxit”.

77 Tamze, s.646-647.
78 Tamze, s. 648.

79 M. Michalski, Kobiety i swietos¢ w zywotach trzynastowiecznych ksieznych polskich,
Poznan 2004, s. 234-240.
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na krzywde biedniejszych®’. Musimy natomiast stwierdzié, ze poza
tym naszkicowany portret zony Henryka Brodatego byt ubogi
w szczegdly na temat jej poboznosci. Tylko pobieznie uchwycono
aspekty éwczesnego zywota $§wietej®'. Autor nie wspomniat o suro-
wej ascezie §w.Jadwigi, jej postach i umartwianiu ciata. Nawet
wstrzemiezliwo$¢ seksualna, kolejny wazny aspekt jej poboznosci,
zostal potraktowany lakonicznym stwierdzeniem: ,castitatis vidu-
alis insigne”, za§ pochwate za to otrzymat gtéwnie Henryk®?. Tak
samo innym razem, gdy wspomniano Henryka II Poboznego, to
wtlasnie jego ojciec, a nie matka, byt wyznacznikiem cnét, ktére
to pézniej tragicznie zmarty Piast odziedziczyt®. O ile wiec zywoty
$wietych ksieznych z tego okresu wskazywaly na pewne zachwia-
nie tradycyjnej podleglosci zony wzgledem meza, gdyz z racji swo-
jej poboznosci, zyskania niebianiskiej wtadzy, byly stawiane wyzej
niz ich malzonkowie®*, tak w $laskiej Kronice polskiej wspomnia-
nego zabiegu nie uswiadczymy. Jednoczesnie takie ujecie watku
$w. Jadwigi $laskiej mogto by¢ wynikiem ogélnej desakralizacji dzie-
jow, czyli doé¢ powszechnej éwezesnie tendencji w historiografii,
ktérg mozna zaobserwowaé réwniez na terenach Polski®®.

80 Kronika polska, s. 649: ,Beata vero Hedvigis, sanguini innoxio ac pauperum lesio-
ni conpaciens, malum inminens prevenire studuit et in propria persona tyrannum
adiit et duas de filiabus filli ob perpetue pacis robur fillis Conradi, Boleslao vide-
licet et Casmiro in coniugium tradidi”.

81 Charakterystyka hagiograficznego wizerunku $wietej - zob. C. Deptuta, A. Wit-
kowska, Wzorce ideowe zachowar ludzkich w X1l i X1l wieku, w: Polska dzielnicowa
i zjednoczona. Panstwo, spoteczeristwo, kultura, red. A. Gieysztor, Warszawa 1972,
s.146-157; ). Hertel, Kobieta polska w XIIl wieku w $wietle dwczesnej historiografii,

,Prace Komisji Historii Bydgoskiego Towarzystwa Naukowego” 1975, t. 11, s. 51-52;
R. Michalski, dz. cyt., s. 164-298.

82 Kronika polska, s. 650: ,Tandem pius princeps Henricus cum beata sua uxore Hed-
wige, cum fere triginta annis ob castitatis vidualis insigne decus solempni voto
a thoro matrimoniali et abstinuisset et ob religionis amorem tonsuram clericaem
et barbam tamquam conversus Cisterciensis gestasset, unde et dux cum barba
dicebatur, ad inferiores partes sui principatus descendens in Crosnam, beatum
vite sue finem adeptus”.

83 Tamze, s. 653: ,Henricus tandem, filius eius, tam nomine quam omni virtutum de-
core patri consimilis monarchie culmen adeptus”.

84 R.Michalski, dz. cyt,, s. 219, 310.

85 E.Wilamowska, ,Kronika polsko-slgska”. Zabytek pochodzenia lubigskiego, ,Studia
Zrédtoznawcze. Commentationes” 1980, t. 25, s. 89.
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Lubiaski dziejopisarz pobieznie ujat pobieznie w swoim dziele

nie tylko trzynastowieczny wzér postepowania swietej ksieznej.
W podobny sposéb okroit wzorce znane z poprzednich pomnikéw
historii. Co prawda juz w Kronice polskiej mieliSmy do czynienia ze
znacznym pomniejszeniem roli Emnildy, zony Bolestawa Chrobrego,
ktéra w dziele Anonima tzw. Galla dostata swéj oddzielny rozdzial®®,
jednak w $laskim utworze przekaz o partnerce Chrobrego sprowa-
dzit sie wylacznie do odnotowania ich zwigzku oraz wspomnienia,
iz pochodzita ona z Wegier®”. Stanowi to doé¢ ciekawg wzmianke,
ktérej pochodzenie trudno wyjasnié. Do tej pory informacja ta nie
wystepowala nigdzie poza kronika Thietmara, nieznang wszakze
w tym czasie na terenach Polski. Czy wiec w kregach cysterskich
lub na Slasku zachowata sie pamie¢, lub zrédto méwigce o wegier-
skiej zonie Bolestawa?®*® A moze, jak okreslit to Labuda, kronikarz
,wydedukowat jg w tylko sobie wiadomy sposéb”?®°. Réwnie zasta-
nawiajace jest pojawienie sie w tym fragmencie obok informacji
o ozenku wzmianki na temat ustanowienia siedziby krélestwa w Kra-
kowie. Trudno orzec, czy kronikarz aczyt te wydarzenia (czy mat-
zenstwo z anonimowga cérka ksiecia Wegier bylo rezultatem lub

86

87

88

89

Szczegbtowa analiza roli Emnildy u Galla Anonima - zob. G. Pac, Kobiety w dyna-
stii Piastow: rola spoteczna piastowskich zon i cérek do potowy XIl wieku: studium po-
réwnawcze, Torui 2013, s. 117-151.

Kronika polska, s. 618-619: ,Deinde ducens filiam ducis Ungarie sedem regni in Cra-
covia constituit in medio terminorum obtentorum; antea fuit in Gnezna, postea
in Poznan”.

Ostatnio taka hipoteze postawit Btazej Sliwiiski, domniemujac, iz pojawienie sie
takiej informacji zwigzane byto z istnieniem na Slasku niezachowanego do na-
szych czaséw rocznika z zapiska o wegierskiej zonie Chrobrego (zob. B. Sliwifiski,
Bezprym. Pierworodny syn pierwszego kréla Polski (986-zima/wiosna 1032), Krakéw
2014, 5. 38-39). Badacz nawigzywat i modyfikowat tym samym mysl Kazimierza Ja-
sinskiego, ktdry sadzit, ze w najstarszej warstwie polskiej annalistyki znajdowa-
ty sie wypisy o wszystkich matzeistwach pierwszego kréla, jednak przez swoja
lakoniczno$é (pozbawione byty informacji o imieniu oraz pochodzeniu partnerki)
zostaty wziete za powtdrzenia przez ,nastepnych kopiujacych, dlatego nie prze-
szty do pézniejszych rocznikéw (zob. K. Jasifiski, Rodowdd pierwszych Piastéw, War-
szawa 1993, s. 84).

G. Labuda, Nowe spojrzenie na slgskg ,Kronike polskg”, w: Ojczyzna blizsza i dalsza.
Studia historyczne ofiarowane Feliksowi Kirykowi w szes$¢dziesigtg rocznice urodzin,
red. ). Chrobaczynski, A. Jureczko, M. Sliwa, Krakéw 1993, s. 37.
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warunkiem przenosin stolicy do Krakowa), czy byly one jedynie
wymienione obok siebie, a niepowigzane.

Wracajac do gtéwnego toku rozwazan, podobnie skrétowo
potraktowano w omawianym tekscie inne dwa wzorce osobowe
kobiety rzadzacej, jakie przedstawiono w Kronice polskiej. Chodzi
tu o Wande i Helene. Tematu tej pierwszej prawie nie poruszono,
powtarzajac jedynie wywdd etymologiczny na temat nazwy ple-
mienia Wandali®®, za$ calg historie o Wandzie skwitowano krétka
wzmianka, ze o niej: ,,multa fabulosa dicuntur”. Druga posiadajaca
wtladze i pozytywnie przedstawiona w Kronice polskiej Wincentego
zwanego Kadtubkiem bohaterka, czyli Helena, w $laskim utworze
stracila na znaczeniu. Nie powtérzono po Wincentym pochwaly jej
roztropnosci i sity autorytetu. Zamiast tego kronikarz od razu prze-
szedt do momentu, gdy podazajac za swojg kobiecg naturg - naiwna,
jak to okreslit Wincenty®? - zaufata Mieszkowi Staremu®®. Popet-
nita blad tym wiekszy, iz uczynita to wbrew radom moznowtadcéw,
co bylo niezgodne z 6wczesnym postrzeganiem roli kobiety w rza-
dach. Mogta ona sprawowaé wtadze w imieniu nieobecnego meza lub
dzieci, jako regentka, jednak nigdy w pelni samodzielnie - zawsze
musiata sie podporzadkowywaé radom mezczyzn®*. Helena zno-
jemska popelnita natomiast btad. Nie stuchajgc doradcéw, wyszta
poza predyspozycje swojej plci, wiec zostata oszukana.

Trudno uogélnié panorame wizerunkéw kobiecych ze $laskiej
Kroniki polskiej. Cysterski autor zaprezentowatl w swoim dziele kilka-
nascie niejednorodnych postaci, ktérych nie sposéb utozy¢ w sche-
maty postepowania. Najprawdopodobniej wynikato to z celéw, jakie
obrat autor, a ktére to wyltozyt we wstepie. Nieche¢ do moralizowa-
nia, oszczedny styl oraz préba zachowania bezstronnosci sprawity,
iz bogate charakterystyki z Kroniki polskiej mistrza Wincentego ule-
gly skréceniu. Z drugiej strony pozwolito to cysterskiemu autorowi
skupi¢ sie na kwestiach, ktére jego poprzednik pominat, ewentualnie

90 Chronica Polonorum, s. 13; Kronika polska, s. 609.
91 Tamze: ,De hac Wanda multa fabulosa dicuntur”.

92 Chronica Polonorum, s.188: ,Et quoniam credula est mulierum facilitas et cerea
virgultorum inflexio”.

93 Kronika polska, s. 639. Szczegdlnie nastepujacy fragment: ,Cui femina femineo
motu facile contra consilia suorum acquiescens, bis cum filio deciptur”.

94 J.Malinowska, dz. cyt., s. 7-9, 11-12, 23-24.
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przedstawi¢ pewne problemy pod innym katem. Wspomniat m.in.
o gwalcie dokonanym na Przedstawie (czego nie uczynil mistrz Win-
centy)®®, odszed! od stereotypowego przedstawienia Rychezy®®, nie
sugerowat romansu Judyty Salickiej (kronikarz podat tez jej imie)
z Sieciechem, przekazal takze dane genealogiczne Agnieszki Baben-
berg®”. Ta ostatnia zostala jednoczes$nie potraktowana w oryginalnym
tekscie §laskiej Kroniki polskiej tagodniej niz to, co moglismy napo-
tkaé w jej watku u mistrza Wincentego. Dopiero czternastowieczne
wtracenie wyraznie negatywnie przebudowalo jej portret, zréwnu-
jac w pewien sposéb matzonke Wladystawa II z samym Szatanem.

Slaska Kronika polska skupita sie wiec bardziej na faktach. Rze-
czy zastane u swoich zrédet streszczatla, skupiajac sie gdzieniegdzie
na meritum danej opowiesci, innym razem catkowicie odcinajac filo-
zoficzng nadbudowe. Nie znajdziemy w takim razie spdjnego, roz-
budowanego ideatu kobiety. To samo dotyczylo mezczyzn, Kronika
bowiem stronita od préb kreacji wzorcéw osobowych. Pomimo tego
mozna zauwazy¢ kilka tendencji. Autor, podobnie jak mistrz Win-
centy, negatywnie widziat wplyw niewiast na mezczyzn. Szczegdlnie
ostroznie podchodzit do sfery seksualnej, ktora to pteé zeriska mogta
wykorzystaé, aby przekona¢ ich do swoich racji. Z tego punktu za$
blisko bylo do zgnusnienia i zniewie$cienia mezéw. Stad najbardziej
pozytywna postacia zostala cnotliwa, znajaca swoje miejsce i wstrze-
miezliwa seksualnie $w. Jadwiga. Précz tego, wyjatkiem pozosta-
wala sytuacja regencji, kiedy to kobiety mogty sprawowaé wiadze,
ale byto to mozliwe tylko pod piecza madrzejszych od nich dorad-
céw. Pozycja regentki w narracji wynikata tez poniekad z podkre-
$lanej przez autora waznej roli matki. Kobiety sprawowaty wéwczas
wiadze wlasnie w zastepstwie niedojrzatych synéw, ktérych nadal
trzeba byto wychowaé. Podobna mys$l wychodzita z Kroniki polskiej
mistrza Wincentego.

95 Kronika polska, s. 618: ,Hic primus sedem ducalem Prage constituit et ecclesiam ibi
in monte edificavit et Ruzciam usque Kiwe pervasit et ibi signum victorialis gla-
dii in posta, que dicitur aurea, dereliquit, deflorata prius filia regis Russie, quam
ipsius coniugio negaverat”.

96 Autor $laskiej kroniki nie powtérzyt po Wincentym Kadtubku tendencyjnego
narodowego stereotypu - zob. M. Delimata-Proch, Rycheza, Krélowa Polski
(ok. 995 - 21 marca 1063). Studium historiograficzne, Krakéw 2019, s. 277-280.

97 Kronika polska, s. 628.
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Kilkukrotnie w literaturze przedmiotu podniesiono pronie-
miecki oraz procesarski wydZwiek tresci $laskiej Kroniki polskiej®.
W tym kontek$cie interesujgce jest odmienne w poréwnaniu do
mistrza Wincentego przedstawienie Rychezy oraz Agnieszki Ba-
benberg. Pierwsza Niemka wystapila jako krzewicielka kultury
na ziemi polskiej, chetnie wspierajaca swojego meza w rzadach. Sam
Mieszko II tylko dzieki jej pochodzeniu miat zosta¢ nazwany kré-
lem®®. W drugim przypadku dziejopis nie przemilczat jej zbrodni,
jednakze powstrzymat sie od surowej nagany, niejako ttumaczac ja
z wystepku. Ponadto péZniej wspomniat, iz dzielnie walczyta o dzie-
dzictwo nalezne synom Wtadystawa II, dowodzac obrong Krakowa'®®,
zatem i ona zostala wpisana przez niego w poczet odwaznych matek,
dbajacych o swoje potomstwo'®!. Jednoczeénie z opowieéci o Wan-
dzie zniknat watek antyniemiecki. We wszystkich oméwionych
wyzej kwestiach zwigzanych z problematyka kobiecych wizerun-
kéw uchwytna jest wspomniana proniemiecka orientacja utworu.
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Zestawienia potomkow Sw. Jadwigi Slaskiej

w $laskiej Kronice polskiej i Genealogii

$w. Jadwigi a zagadnienie wzajemnej zaleznosci
obu utworéw

Wprowadzenie

Wywody genealogiczne zawarte w pochodzacej z konca XIII wieku
§laskiej Kronice polskiej' (dalej: Kronika) i nieco mtodszej od niej Gene-
alogii $w. Jadwigi® (dalej: Genealogia), nalezacej do korpusu hagio-
graficznego poswieconego $w. Jadwidze $laskiej, stanowia podsta-
wowe zrédia do badan nad genealogia dynastii Piastéw w XIII
i poczatkach XIV wieku. Kwestia wzajemnej relacji wystepujacej
pomiedzy tymi tekstami pozostaje jednak niejasna. Kazimierz Jasin-
ski, wybitny specjalista w zakresie genealogii dynastycznej, poru-
szajac kwestie zrédet informacji autora Genealogii, zasugerowal, ze

1 W niniejszym artykule postugiwa¢ sie bede wydaniem - Kronika polska, MPH, t. 3,
oprac. L. Cwiklifiski, Lwéw 1878, s. 604-656. Wiecej na temat tego zabytku pi-
$miennictwa wraz z odwotaniami do starszej literatury - zob. Z. Wielgosz, ,Kro-
nika polska” w twérczosci dziejopisarskiej klasztoru lubigskiego, w: Scriptura custos
memoriae. Prace historyczne, red. D. Zydorek, Poznan 2001, s. 233-252; W. Mrozo-
wicz, Slgska ,Kronika polska”. Wstep do studium Zrédtoznawczego (cz. 1), w: Studia
7 historii Sredniowiecza, red. M. Goliriski, Wroctaw 2003, s. 105-128.

2 Pod ta zwyczajowa nazwa funkcjonuje element korpusu tekstéw jadwizanskich
wydanych w pierwszej serii MPH: Vita sanctae Hedwigis, MPH, t. 4, wyd. A. Sem-
kowicz, Lwéw 1884, s.501-655 (Vita maior, s.510-633; Vita minor, s. 634-642;
Speculum genealoye, s. 642-651; tablice genealogiczne do traktatu, s. 652-655).
Ostatnie petne podsumowanie literatury dotyczacej tego zbioru - zob. E. Kaczor,
Kazania o sw. Jadwidze Slgskiej w rekopisach $lgskich péznego sredniowiecza, Kielce
2020 [nieopublikowany doktorat].
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utwory te moga by¢ w jakims$ stopniu od siebie zalezne, a pewne infor-
macje o filiacjach piastowskich potomkéw §wietej moga by¢ zaczerp-
niete z Kroniki®. Hipoteza ta nie doczekata sie dotad préb weryfikacji
w znanej mi literaturze.

Celem niniejszego artykutu jest przeprowadzenie doktadnej
analizy tresci obu Zrédet, w szczegdblnosci za$ poréwnanie zbioréw
postaci wystepujacych w zestawieniach genealogicznych potom-
kéw Henryka Brodatego oraz $w. Jadwigi, a takze zbadanie doboru
innych towarzyszacych im informacji oraz sposobu, w jaki sg wpro-
wadzane przez obu autoréw w ich wywodach genealogicznych. Ana-
liza ta pozwoli¢ moze na weryfikacje koncepcji o domniemanej rela-
cji obu tekstow.

Warta przyblizenia jest w tym miejscu metoda pracy autora
Genealogii ze Zrédtami, ktéra jest dostrzegalna na przykladzie jego
stosunku do dowodnego pierwowzoru tresci genealogicznych doty-
czacych cztonkéw dynastii Wettindéw - Genealogii Wettinensis, krétkiej
historii dynastii, uszeregowanej wedtug kolejnych przedstawicieli
wedle zasad primogenitury*. Zgodnie z deklaracjg hagiografa, ze
wzgledu na brak informacji o przodkach $wietej ksieznej ze strony
ojca postanowit on skupi¢ sie na jej ascendentach ze strony matki,
o ktérych wyczytal ze ,starych rekopiséw”®. Zapewnit przy tym, ze
odnalezione tam informacje uzupetniat, dowiadujac sie ,z relacji oséb
wiedzacych”, ktére literatura naukowa identyfikuje przede wszyst-
kim z $rodowiskiem franciszkarskiego konwentu $w. Jakuba we Wro-
clawiu, a zwtaszcza z przebywajacym w nim minoryta, dyplomata,

3 K. Jasinski, Genealogia $w. Jadwigi. Studium Zrédtoznawcze, w: Mente et litteris. O kul-
turze i spoteczeristwie wiekéw Srednich, red. H. Chtopocka i in., Poznan 1984, s. 203.
Badacz domniemywat o istnieniu takich zaleznosci w przypadku informacji do-
tyczacych okresu sprzed potowy XIIl wieku, nie wykluczajac ich istnienia takze
w odniesieniu do wiadomosci na temat czaséw pézniejszych, cho¢ mimo to po-
zostawat przy zdaniu, ze najwazniejszym zrédtem informacji o potomstwie $wie-
tej byty relacje ustne.

4 Genealogia Wettinensis, MGH SS, t. 23, wyd. E. Ehrenfeuchter, Hanower 1874, s. 226-
230. Wiecej na ten temat - zob. Jasifiski, Genealogia $w. Jadwigi..., s. 202. Piszacy
te stowa analizowat juz specyfike zaleznosci obu wywoddéw w swojej niepubliko-
wanej dotad pracy licencjackiej pt. Genealogia Sw. Jadwigi - stan badari i perspek-
tywy badawcze, napisanej pod kierunkiem dr. Mitosza Sosnowskiego, obronionej
w 2021 roku na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

5 Zob. Vita sanctae Hedwigis, s. 642.
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arcybiskupem nominatem gnieZnieniskim i krewnym $w. Jadwigi -
Henrykiem z Breny®.

Wykorzystujac wettinowski rekopis genealogiczny, autor Gene-
alogii niemal nigdy nie przepisywat tekstu mechanicznie. Przeciwnie,
kazdorazowo informacje zawarte w nim dopasowywat do wtasnej
koncepcji utworu. Efektem takiej strategii byto wykreslenie niemal
wszystkich informacji biograficznych i anegdotycznych dotyczacych
czlonkéw saskiej dynastii - z wyjatkiem tych dotyczacych ich ewen-
tualnych powotan do kariery duchownej oraz fundacji koscielnych -
oraz pozostawienie w tekscie jedynie klasycznego wywodu genealo-
gicznego, wymieniajacego niemal wylacznie osoby i ich tytuly oraz
koligacje. Dokonujac tej selekeji, autor caty czas podazal jednak $ci-
Sle za kolejnoscia informacji wytyczona przez wczesniejszy o kilka-
dziesiat lat tekst. Nie posiadajac zapewne innych zrédet, nie wprowa-
dzal do wywodéw oséb nieznanych Genealogii Wettinensis. W swoim
wywodzie pomijal bezpotomnych przedstawicieli Wettinéw oraz
bezdzietne malzenstwa. Zbywat lakonicznymi wzmiankami takze
te linie dynastii, ktére w jego czasach nie posiadaty zyjacych przed-
stawicieli, pokrewienistwem z ktérymi mégiby podkresli¢ szlachet-
no$¢ pochodzenia opisywanej §wietej ksieznej”.

Nasz autor byl jednak w stanie dokonywa¢ odstepstw od tych
zasad wtedy, gdy pasowalo to do jego koncepcji dzieta. Do takich
zabiegéw nalezy dodanie do wywodu niekanonizowanej jeszcze
w czasach powstania starszego zrédla, a bardzo szeroko czczonej
w czasie powstania Genealogii siostrzenicy Jadwigi, $w. Elzbiety
z Turyngii, ktérej pokrewienstwo z ksiezng bylo dobrze znane
na Slasku i wielokrotnie podkreslane przy prébach kreowania kultu
dynastycznego w dynastii Piastéw®. Drugie odejécie od wspomnia-
nych zasad to zamiana w wywodzie kolejnosci linii pochodzacych

6 Zob.K.Jasinski, Genealogia $w. Jadwigi..., s. 199-203. Wiecej o tej postaci - zob. M. Ko-
gut, Dziatalno$é polityczno-koscielna franciszkanina Henryka Wettyna z Breny (1240-
1302), ,Wroctawski Przeglad Teologiczny” 2015, t. 23, nr2, s. 217-246.

7 Autor Genealogii zbywa niektére linie rodu zwrotem: ,et alios plures filios comites,
de quibus per successionem generacionis marchiones et alii multi nobiles proces-
serunt”. Zob. Vita sanctae Hedwigis, s. 643.

8 K. Jasifiski, Kult $wietej Elzbiety w dynastii piastowskiej, w: Europa Srodkowa i Wschod-
nia w polityce Piastéw: materiaty z sympozjum ,Europa Srodkowa i Wschodnia w poli-
tyce Piastéw”, Torun 14-15 grudnia 1995 ., red. K. Zielinska-Melkowska, Toruri 1997,
$.197-212.
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od braci, margrabiego Dedona z Rochlitz i hrabiego Fryderyka
z Breny - jedyne w tekscie wyraZne odstepstwo od omawiania linii
wedle zasad primogenitury miato zapewne na celu zapewnienie kla-
rowno$ci wywodu. Autor oméwit najpierw te linie dynastii, z ktérych
pochodzili krewni Jadwigi w linii bocznej wraz z ich potomstwem az
do czaséw mu wspdtczesnych, aby na samym koricu méc oméwié linie,
z ktérej pochodzila sama Swieta i jej najblizsza rodzina i bez dalszego
wracania do Wettinéw gtadko przej$¢ do omdéwienia jej potomstwa’.

Powyzsza charakterystyka metod pracy autora Genealogii po-
zwala uznaé, Ze nie nalezy spodziewa¢ sie po nim przepisywania
catych partii tekstu w sposéb mechaniczny, co w prosty sposéb
potwierdzatoby lub wykluczato korzystanie przez niego z innych zré-
det. Hagiograf wykorzystywat swoje Zrédta w sposéb odpowiadajacy
jego koncepcjom, dostosowujac tekst do przyjetej przez siebie formy
(usuwanie treéci narracyjnych, bezdzietnych matzenistw i oséb bez-
potomnych)*®, jednocze$nie konfrontujac go z innymi zrédtami i uzu-
pelniajac o wzmacniajace przekaz ideowy utworu informacje pozy-
skane gdzie indziej (pokrewienistwo ze $w. Elzbiets). ,,Przytapanie”
autora na wykorzystywaniu przez niego innego Zrdédla pisanego
przy spisywaniu informacji genealogicznych jest mozliwe przede
wszystkim za pomoca poréwnania zbioréw oséb wystepujacych
w obu badanych zrédtach (z uwzglednieniem zastrzezeti co do 0séb
zwyczajowo przez niego pomijanych). Pomocg stuzyé moga takze
stylistyczne i kompozycyjne podobieistwa przy zwrotach wpro-
wadzajacych kolejne osoby - dostrzegalne nawet pomimo pisania
,wlasnymi stowami” oraz dostosowywania uktadu tekstu do swoich
koncepcji.

9 Szerzej na temat tego zagadnienia piszacy te stowa zamierza wypowiedzie¢ sie
w przygotowywanej do druku oddzielnej pracy.

10 Cho¢ ta ostatnia zasada dotyczy jedynie krewnych Swietej w linii bocznej, w przy-
padku potomkéw ksieznej wystepuja informacje o jej bezdzietnych potomkach
znanych autorowi, a pominieciu ulegaja jedynie bezdzietne matzenstwa z wyjat-
kiem trzech - Konrada gtogowskiego i Zofii z Landsbergu (oboje matzonkowie to
krewni $wietej), Henryka IV Probusa i Matyldy brandenburskiej (na ktérej imie
w najstarszych rekopisach zostato pozostawione miejsce uzupetnione pézniej
inng reka w Kodeksie trzebnickim; Henryk uwazany byt za szczegélnego propaga-
tora kultu prababki), a takze Leszka Czarnego i Gryfiny. Réwniez Jasifiski zwraca
uwage na powyzsza prawidtowosé, choé dostrzega réwniez wyjatki od tej reguty.
Zob. K. Jasinski, Genealogia $w. Jadwigi..., s. 203
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Przyjmujemy zatem, ze w sytuacji wykorzystania przez autora
Genealogii ktéregos ze znanych obecnie rekopiséw $laskiej Kroniki pol-
skiej w obu Zrédtach pokrywa¢ sie powinien zaséb postaci wzmian-
kowanych w wywodzie genealogicznym (jak juz podkreélilismy,
z wyjatkiem wiekszo$ci malzenstw bezdzietnych, lecz tym razem
juz bez wyjatku dla 0séb bezpotomnych - wiréd potomkéw Swie-
tej takie nie sg juz umy$lnie pomijane). Wobec odmiennej formy
obu zrédet badanie podobienistwa zwrotéw wprowadzajacych rodzi
problemy. Pierwsze z nich jest bowiem kronika, drugie natomiast
zwieztym wywodem genealogicznym, co sila rzeczy wymusza kaz-
dorazowo odmienne prowadzenie w nich narracji i inng objetos¢ tek-
stu. W Kronice wystepuja jednak passusy poswiecone $cisle opisaniu
zwigzkoéw rodzinnych i informacji genealogicznych, majace w niej
na celu zazwyczaj wprowadzenie do narracji kolejnych bohateréw.
To wlasnie te fragmenty tekstu postuza za podstawe poréwnania
z wywodami Genealogii.

Rodzina Henryka Brodatego

W ustepach Kroniki oraz Genealogii dotyczacych najblizszej rodziny
Henryka Brodatego wyrézni¢ mozna dwie zasadnicze czesci. Pierw-
sza informuje o matzenstwie ksiecia ze $w. Jadwiga i koligacjach
wynikajacych z tego zwigzku, druga wymienia dzieci pary oraz przy-
tacza ich losy:

Slaska Kronika polska

Genealogia $w. Jadwigi

Henricus dictus cum barba, qui duxit

uxorem sanctam Hedwigem, filiam du-

cis Meranie Bertoldi, sororem domine
Gerdrudis regine Ungarie, et domine
Engeldrudis regine Francie, et genuit
ex ea tres filios et filias, Boleslaum,
Agnem et Sophiam, sepultos in Lubes,
et Henricum et Conradum et Gerdru-
dem, abbatissam Trebniczensem.

11 Kronika polska, s. 646-647.

Bertoldus autem, dux Meranie, accepit
in uxorem iam dictam Agnetem, filiam
Dedonis predicti marchionis, de qua
nati sunt, Ottho dux Meranie marchio
de Hysterrich, qui eciam de Andas-

se dicitur, Ekebertus Babenbergensis
episcopus, et Bertholdus patriarcha
Aquileyensis. Habuit quoque tres filias,
quarum una nupsit regi Francie, alia
regi Ungarie scilicet mater sancte
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Elizabeth, tercia Henrico duci Polo-
nie, que nunc est sancta Hedwigis. [...]
Que Henrico primo, duci Slesie, dicto
cum barba, in coniugio copulata ge-
nuit tres filios, Bolezlaum, Conradum,
Henricum et tres filias, Agnetem, So-
phiam, Gerdrudim. Omnibus aliis in iu-
ventute defunctis solus remansit filius
Henricus, patris successor in dominio,
et una filia Gerdrudis, in Trebnicensi
monasterio abbatissa, quod pater eius
dux Henricus construxit*2.

Autor $laskiej Kroniki polskiej, opisujac rodzine Henryka Brodate-
go, zaznaczyl znakomite koligacje jego matzonki - wymienieni zostali
jej ojciec, ksigze Meranii Bertold, a takze siostry, krélowa Wegier
Gertruda oraz krélowa Francji, mylnie nazwana Engeltruda. Wspo-
mnial on sze$cioro dzieci Henryka Brodatego i $w. Jadwigi, zazna-
czajac, ze Bolestaw, Agnieszka i Zofia zostali pochowani w Lubigzu.
W przypadku koligacji swietej Jadwigi szersza wiedza chwali sie
wiec autor jej Genealogii, informujac takze o tozsamosci jej matki
i dziadka macierzystego i wspominajac zarazem o jej braciach oraz
ich godnosciach, a takze o pokrewienistwie ksieznej ze §w. Elzbieta
Wegierska. W przeciwienistwie do Kroniki, siostry Jadwigi pozostaja
w tym ustepie bezimienne.

Réznice miedzy Zrédlami wystepuja takze w przypadku infor-
macji o dzieciach Henryka Brodatego. Przez obu autoréw wymie-
nionych zostato sze$¢ imion z informacja, ze Gertruda zostata ksie-
nig trzebnicka, a Henryk dziedzicem ojca. W Kronice jednak troje
dzieci ksiecia (Bolestaw, Agnieszka i Zofia) spoczeto po $mierci
w Lubiazu i znikneto z kart kroniki, natomiast Henryk i Konrad
zostali bohaterami niepotwierdzonej przez inne niezalezne zrédia
opowiesci o ich rzekomym konflikcie zakoriczonym bitwa pod Stud-
nica'?, po ktérej drugi z nich miat ponie$é tragiczna $mieré w wyniku
nieszczesliwego wypadku. W Genealogii Konrad zostaje zaliczony do
grona czworga dzieci ksiazecej pary zmartych przed osiggnieciem
dojrzatosci, brak réwniez danych o wspomnianych przez kronika-
rza lubigskich pochéwkach ksiazecych dzieci.

12 Vita sanctae Hedwigis, s. 646.
13 Zob. Z. Wielgosz, dz. cyt., s. 234.
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Czes¢ tekstu Genealogii dotyczaca powigzan rodzinnych $w. Ja-
dwigi zostata zaczerpnieta dowodnie z innego niz Kronika Zrédla -
wspomnianej wyzej Genealogii Wettinensis, ktéra uzupetniona zostata
jedynie wzmianka o §w. Elzbiecie. Uzupelnienia tego brakuje jed-
nak takze w $laskiej Kronice, zatem przypuszczaé nalezy, ze wie-
dza o pokrewienstwie obu $wietych byta powszechna w kregu,
w ktérym powstaly teksty jadwizanskie - kult §w. Elzbiety byt pro-
pagowany przez liczne przedstawicielki piastowskiej dynastii (nie-
jednokrotnie podkreslajace przy tym jej pokrewienistwo z Jadwiga,
piastowskimi ksigzetami i ich matzonkami). Informacje Kroniki sg
wiec w tym ustepie skromniejsze niz te podane w Genealogii, jed-
noczeénie za$ w jedynym miejscu, w ktérym hagiograf, korzystajac
z Kroniki mégiby je uzupetnié (imiona siéstr $wietej), nie czyni tego.

Autor Genealogii nie podaje takze danych o lubigskich pochéw-
kach trojga dzieci $wietej, a w przypadku czwartego - Konrada
zbywa go, zaliczajac ksiecia do grona potomstwa zmartego w mto-
dosci. Cho¢ generalnie informacja o jego $mierci w mtodosci nie stoi
w jaskrawej sprzecznosci ze $laskim dziejopisarzem (w jego dziele
Konrad dozywszy wieku sprawnego wystarczajacego do toczenia
bitew z bratem zmart tragicznie ciaggle bedac mtodziericem), a jadwi-
zanski hagiograf z zasady pomijat wiekszos¢ tresci biograficznych
dotyczacych wymienianych postaci, to poréwnanie obu ustepéw nie
pozwala na dostrzezenie jakichkolwiek zaleznos$ci pomiedzy oma-
wianymi zrédtami.

Na marginesie stwierdzenia braku informacji o lubiaskich po-
chéwkach wzmiankowanych w Kronice warto zauwazy¢, Ze nie jest
to argument przesadzajgcy ponad wszelka watpliwo$¢ o braku jej
znajomosci przez hagiografa, bowiem w catym tekscie Genealo-
gii autor informuje jedynie o czterech miejscach pochéwku opi-
sywanych oséb, z ktérych polowa jest proweniencji franciszkan-
skiej. Fakt ten postuzyl niegdys Jasifiskiemu i innym badaczom do
poparcia hipotezy dotyczacej kregu zakonnego, z ktérego pocho-
dzit autor tego zrédta (choé z wlaéciwg sobie ostroznoscia toruniski
uczony zaznaczyl, ze dane te sg nieliczne i przygodne)'. Wydaje
sie zatem, Ze nie mozna domniemywa¢ o swiadomym pominieciu
tychze ze wzgledu na ich cysterskie, a nie franciszkanskie potozenie
(nalezatoby przedtem zatozy¢, jakoby istniata rywalizacja pomiedzy

14 K. Jasinski, Genealogia $w. Jadwigi..., s. 199.
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tymi zakonami na Slasku, w ktérej jednym z ,,aséw w rekawie” bytaby
liczba pochéwkéw cztonkéw dynastii w klasztorach danego zgro-
madzenia). Bardziej uprawniony wydaje sie wiec domysl, ze autor
Genealogii zwyczajnie nie skorzystal z Kroniki przy redakcji oma-
wianego ustepu.

Rodzina Henryka Poboznego

W obu tekstach jednymi z najistotniejszych ustepéw genealogicz-
nych - w Kronice umozliwiajacymi identyfikacje rodzinng rozra-
dzajacych sie bohateréw, a w Genealogii stuzacymi genealogicznemu

polaczeniu wymienionych postaci ze wspdtczesnymi autorowi - byty
te opisujace rodzine Henryka Poboznego, od ktérego dzieci poczatek
braty kolejne linie potomkéw $wietej. Szczegélnie godne poréwna-
nia sg tu informacje o tozsamo$ci zony ksiecia i karierze duchownej

jego cérek, a takze kolejnos¢ i sposéb wymieniania jego dzieci:

Slaska Kronika polska

Genealogia Sw. Jadwigi

Hic princeps reliquit quinque filias,
quarum due filiis Conradi tradite iam
fuerunt et due in Trebnicz degebant,
quarum unam Boleslaus rapuit et

duci Gnesnensi Primisloni copulavit,
altera infirma corpore tunc, sed post-
modum robusta, mente vero infirma et
animo pertinacissima in claustro relic-
ta, que tandem per matrem ordini Mi-
norum fratrum tradita fuit ad Sanctam
Claram Wratizlavie. Quatuor vero fi-
lios reliquit: Boleslaum Calvum Legni-
censem, Henricum Wratislaviensem,
Conradum Glogoviensem duces de
domina Anna, sorore regis Boemie mo-
noculi, que Wratizlavie sepulta est ad
Sanctam Claram, cuius cenobium con-
struxit, et Vlodislaum Salczburgensem
archiepiscopum postmodum?®.

15 Kronika polska, s. 651.
16 Vita sanctae Hedwigis, s. 647.
17 Tamze,s.649.

Henricus autem predictus, sancte
Hedwigis filius, duxit uxorem domi-
nam Annam, Primizli regis Bohemie et
Constancie filie regis Ungarie filiam.
Que domina Anna genuit quatuor fi-
lios, Bolezlaum, Henricum, Conradum,
Wlodizlaum et quinque filias, Hedwi-
gim, Agnetem, Constanciam, Elyzabe-
th, Gerdrudim®®. [...] Prima filia ipsius
secundi Henrici ducis fuit, Hedwigis,
Wratislavie abbatissa in ordine sanc-
te Clare. Secunda filia ducis eiusdem,
Agnes, fuit abbatissa in Trebnicen-

si monasterio, quod, ut supra dicitur,
avus ipsius dux Henricus primus cum
barba dictus fundavit et sollempniter
consummavit'’. [...] Quarta filia dic-

ti Henrici, Elyzabeth, nupsit Przimizlio,
duci Polonie et domino Poznaniensi,
de qua habuit filium nomine Przemizlo
ducem, postea regem Polonie et
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quatuor filias, Constanciam, que nup-
sit Conrado marchioni Brandeburgensi
et peperit filium lohannem, Eufroscam
in Trebnicz abbatissam, Annam in
QOuenzko abbatissam, Eufemiam sive
Ofcam Wratislavie in ordine sancte
Clare defunctam et ibidem in claustro
eiusdem sancte sepultam®®,

Slaska Kronika polska do przedstawienia kregu rodzinnego Hen-
ryka II przechodzi po opisie dramatycznej §mierci ksiecia z rak
Tataréw. Autor poinformowat, ze ksigze pozostawit pie¢ bezimien-
nych w przekazie tego Zrédla cérek, z ktérych dwie wydane zostaly
za synéw Konrada mazowieckiego (o czym szerzej mowa w innych
ustepach, patrz nizej) a kolejne dwie trafity do Trzebnicy, skad
jedna zostata porwana przez swego brata Bolestawa Rogatke w celu
wydania jej za maz za gnieznienskiego ksiecia Przemysta. Ostatnia
z corek, chora najpierw na ciele, potem na umysle, trafi¢ miata z woli
matki do ufundowanego przez nig klasztoru klarysek we Wrocta-
wiu. Dopiero wéwczas Kronika wymienia synéw ksiecia zrodzonych
z Anny, siostry kréla Czech, ktéra po §mierci spoczaé¢ miata w klasz-
torze wroctawskich klarysek. Kazdy z nich otrzymat w ustepie przy-
domek zaczerpniety od sprawowanego wladztwa - Bolestaw Lysy -
Legnicki, Henryk - Wroctawski, Konrad - Glogowski, Wiadystaw
natomiast jest nazywany arcybiskupem salzburskim.

W innej kolejnosci przedstawione zostalo potomstwo Henryka
Poboznego w Genealogii $w. Jadwigi. Autor zgodnie ze swoim zwy-
czajem genealogicznym uszeregowat cztonkéw rodziny wedle pri-
mogenitury z pierwszenstwem meskich potomkéw nad zenskimi,
w przypadku cérek stawiajac réwniez duchowne przed swieckimi.
W przeciwienistwie do poprzednika wykazal, ze znal dokladnie
pochodzenie ksieznej Anny, wymieniajgc imiennie jej rodzicéw
iich godnosci. Wyliczajac dziewiecioro dzieci pary, podat nie tylko
imiona wszystkich synéw, ale takze wszystkich cérek. Autor bardziej
szczegblowo wspomniat réwniez o cérce bedacej ksienig w klasz-
torze klarysek we Wroctawiu - Jadwidze (wymienionej tu nie jako
ostatnia, lecz pierwsza cérka) oraz o pelniacej analogiczny urzad
w klasztorze trzebnickim Agnieszce. W Genealogii wystepuje rowniez

18 Tamze, s. 650.
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informacja o malzenstwie kolejnej cérki Henryka II, Elzbiety, z ksie-
ciem poznanskim Przemystem, brakuje w niej jednak wzmianki
o porwaniu Elzbiety z Trzebnicy'®. W przeciwieristwie do Kroniki
autor Genealogii podaje dalsze informacje o potomstwie Elzbiety,
co nie powinno dziwi¢ ze wzgledu na charakterystyczne dla niego
doprowadzanie wywodu do czaséw mu wspdtczesnych. Nie powi-
nien réwniez dziwié brak w wywodzie genealogicznym informa-
cji o niepelnosprawnosciach jednej z cérek czy porwaniu innej. Jak
wspomnieli$my, autor Genealogii przewaznie wycinal ze swej nar-
racji tego rodzaju anegdoty i dane biograficzne.

Analiza tre$ci powyzszych ustepéw pozwala na stwierdzenie,
ze réwniez w tym przypadku nie mozna méwié¢ o wykorzystaniu
tresci Kroniki w Genealogii. Wspomniane Zrédla sa zbiezne jedynie
w bardzo podstawowych kwestiach (liczba synéw i cérek Henryka
Poboznego, dzielnice synéw, ogélne informacje o powotaniach zakon-
nych i mariazach cérek), co mozna wyttumaczyé wcigz zywa ludzka
pamiecia - $mier¢ wiekszo$ci sposrdd dzieci ksiecia nastapita od 20
do 35 lat przed spisaniem Genealogii. Jadwizanski tekst jest przy tym
znacznie doktadniejszy od Kroniki - wystepuja w nim imiona wszyst-
kich cérek Henryka, ktére w Kronice pozostajg bezimienne, a jego
autor popisat sie znacznie precyzyjniejszym okresleniem pochodze-
nia zony Poboznego, Anny?°, co §wiadczy¢ moze o tym, Ze w prze-
ciwienstwie do kronikarza, autor Genealogii positkowaé sie mégt
poza ,ludzka pamiecig” réwniez innym od Kroniki Zrédtem pisanym
lub co najmniej bardzo dobrze zorientowanymi w stosunkach dyna-
stycznych informatorami. Ta przewazajaca nad Kronikq precyzja
informacji genealogicznych na temat rodziny polegtego pod Legnica

19 Historia ta zostata opisana za to we wtaéciwym Zywocie wigkszym, gdzie ma jed-
nak inng forme. W tej wersji Bolestaw porywa z Trzebnicy obie przebywajace tam
siostry, z ktérych jedng wydaje za maz, a drugiej (Agnieszce) pozwala z czasem
powrdci¢ do klasztoru. Zob. Vita sanctae Hedwigis, s. 572.

20 Mozna podejrzewad, ze spisana w latach 80. Kronika w swojej narracji o XlII wie-
ku reprezentuje pamieé ludzka z jej niedoskonatosciami. Anna jest w niej koja-
rza raczej jako siostra zaangazowanego w sprawy $laskie i zmartego w 1253 roku
Wactawa |, ktérego imie zresztg nie zostato wspomniane, niz jako cérka znacznie
odleglejszego w czasie Przemysta Ottokara | (zmartego w 1230 roku) i jego zony
Konstancji wegierskiej. Wzmianka Genealogii wydaje sie zatem mieé bardziej en-
cyklopedyczna, wymagajaca skorzystania ze zrédet pisanych forme, niz mato kon-
kretna, prawdopodobnie oparta na ludzkiej pamieci wzmianka Kroniki.
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ksiecia - facznie z sieganiem po dokladniejsze niz w starszym Zré-
dle opisy pochodzenia jego malzonki - nie pozwala na stwierdzenie
zalezno$ci pomiedzy tekstami w analizowanym powyzej ustepie.

Smieré Henryka Poboznego

Wazna podstawg do wnioskowania o powigzaniach obu tekstéw jest
sposob przekazania w nich informacji o $mierci Henryka Poboznego

z rak Tataréw. Wzmianka ta wystepuje w obu tekstach (w $§laskiej

Kronice polskiej dwukrotnie - w czeéci ogblnopolskiej i §laskiej), jed-
nakze nie w jednolitym brzmieniu:

Slaska Kronika polska - Slaska Kronika polska -  Genealogia $w. Jadwigi

cz. B - $laska cz. A - ogélnopolska
Permittente Deo idem Sed permittente Deo Dux vero Henricus se-
princeps ab eis cum suis  idem princeps pro suis cundus, sancte Hedwi-
ac pro suis prosterni- et cum suis prosternitur  gis filius, occisus fuit
turanno Domini 1240 in  anno Domini 1241. a Tartaris anno domi-
tercia feria post octavas  [5 Ydus Apprilis, sepul-  ni MCCXLI, quinto idus
pasche®’. tus ad fratres Minores  Aprilis, sepultus Wrati-
Wratislavie] [wyréz. - slavie aput fratres mi-
B.J.J- nores [wyréz. - B.J.]*%

W obu zrédtach to samo wydarzenie zostato opisane za pomoca
odmiennych zwrotéw, w szczegdlnosci jednak godna uwagi wydaje
sie sama datacja $mierci ksiecia. W spisanej pézniej Genealogii wy-
stepuje prawidtowa data bitwy pod Legnica (pigte idy kwietnia
1241 roku) oraz wzmianka o pogrzebie ksiecia w klasztorze fran-
ciszkanéw we Wroctawiu. Tej ostatniej brakuje w czesci B (regio-
nalnej) Kroniki, zawierajacej przy tym zupetnie inny sposéb zapisu
daty (nawiasem méwigc, podanej btednie - wtorek po oktawie Paschy
1240 roku). Btad w dacie rocznej naprawiony zostaje w czesci A (ogél-
nopolskiej), ktéra w dwéch z trzech wykorzystanych w wydaniu
krytycznym rekopiséw jest przy tym pozbawiona daty dziennej
$mierci Henryka. Warta odnotowania jest jednak odmianka z reko-
pisu redigeranskiego, jako jedynego zawierajagcego w tym miejscu

21 Kronika polska, s. 651.
22 Tamze, s.643.
23 Vita sanctae Hedwigis, s. 647.
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date dzienng - zapisana jest ona w niemal sposéb identyczny jak
w Genealogii! Datacji towarzyszy ta sama co w mtodszym zrédle infor-
macja o pochéwku polegtego wiadcy.

Powstaly w 1359 roku kodeks redigeranski Kroniki, wkrétce po
spisaniu stanowigcy wlasnosé¢ znanego z historycznych zaintereso-
wan ksiecia Ludwika brzeskiego i przekazany nastepnie brzeskiej
kolegiacie $w. Jadwigi, swoja nazwe zawdziecza bibliotece redige-
raniskiej przy kosciele sw. Elzbiety we Wroctawiu, w ktdrej znajdo-
wat sie od czaséw nowozytnych. Chociaz przez wydawcéw Kroniki
zgodnie i powszechnie uwazany byt za peten bledéw i omylek, to
wspblczesnie pozostaje jedynym zachowanym $redniowiecznym
odpisem tego zabytku®*.

Przekaz o $mierci i pochéwku Henryka IT w czesci A Kroniki tego
rekopisu, zbiezny z Genealogig, a rozbiezny z informacjami w cze-
$ci B, niewystepujacy jednocze$nie w zadnym innym rekopisie Kro-
niki, zdaje sie rzeczywiscie tgczy¢ ze sobg oba Zrdédla. Nalezy jed-
nak zwréci¢ uwage na wspomniany brak omawianej wzmianki
w reszcie znanej tradycji rekopi$miennej Kroniki oraz stosunkowo
p6zna datacje kodeksu (a takze jego zwigzek ze znanym czcicie-
lem pamieci $w. Jadwigi - ksieciem Ludwikiem brzeskim)?®. Z tych
wzgledéw wydaje sie raczej, ze nie tyle rekopis redigeranski mégt
postuzy¢ autorowi Genealogii, ile raczej Genealogia lub inne zrédio
wspélne dla obu przekazéw (jak nekrolog ksiecia lub inskrypcja
na jego nagrobku) postuzyto do interpolowania we wspomnianym
rekopisie prawidlowej daty jego $mierci i miejsca pochéwku.

Corki Henryka Il wydane za maz za synow Konrada

Autor Kroniki dwukrotnie wspominat o matzenistwie ulozonym przez
Swietg Jadwige pomiedzy jej dwiema wnuczkami a synami Konrada
mazowieckiego w celu zapewnienia pokoju pomiedzy Piastami, przy
okazji informujac o bezpotomnosci jednego z matzenistw oraz potom-
stwie drugiego. W korpusie jadwizaniskim przy okazji opisu wyprawy
Swietej do Konrada brak informacji o takiej genezie matzenstw jej

24 W.Mrozowicz, dz. cyt., s.108-112.

25 Szerzej na temat jego dziatalnosci w tym wzgledzie - zob. M. Kaczmarek, Oko-
licznosci powstania i twérca Kodeksu lubiriskiego z Legenda obrazowg o sw. Jadwidze,
,Roczniki Historyczne” 2011, t. 77, s. 51-81.
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wnuczek, same zwigzki wystepuja jednak w czesci genealogicznej

zbioru:

Slaska Kronika polska

Genealogia $w. Jadwigi

Beata vero Hedwigis sanguini innoxio
ac pauperum lesioni conpaciens, ma-
lum prevenire studuit et in propria
persona tyrannum adiit, duasque filias
filii ob perpetue robur pacis filiis Con-
radi in coniugium tradidit, Boleslao
videlicet et Casmiro, quorum tamen
prior cum coniuge sua sine prole obiit,
alter duos filios Lestkonem et Semo-
mislonem generavit?®. [...] Beata vero
Hedwigis, sanguini innoxio ac paupe-
rum lesioni conpaciens, malum inmi-
nens prevenire studuit et in propria
persona tyrannum adiit et duas de fi-
liabus filii ob perpetue pacis robur filiis
Conradi, Boleslao videlicet et Casmiro
in coniugium tradidit, quorum primus
cum uxore sua sine prole obiit, alter
duos filios Lestkonem et Zemomizlo-
nem generavit, et Cuiavia et Syrazia in
eorum dicionem data fuit®’.

Tercia filia ducis Henrici secundi, fi-

lii sancte Hedwigis, Gerdrudis nupsit
Bolezlao duci Mazoviensi, sed liberis
caruit?®. [...] Quintam filiam eius, Con-
stanciam, accepit coniugem Kazimi-
rus dux Cuiavie, filius Conradi ducis
Cuiavie et Mazovie, et habuit per eam
duos filios, Lezconem et Semomizlo-
nem, qui diminutive Simasco vocaba-
tur. Primus filius Kazimiri ducis, Leztco,
fuit dux Siradiensis et Cracoviensis et
Sandomirie habens uxorem Griffinam,
filiam Rozlai ducis Rusie. Secundus fi-
lius ducis Kazimiri, Semomizl, fuit dux
Cuiavie, habens coniugem Salomeam,
filiam ducis Pomeranie?®.

W Kronice cérki Poboznego nie sg przedstawione z imienia, wie-

cej informacji podano natomiast na temat ich mezéw, Bolestawa
i Kazimierza. Kronikarz zaznaczyt, ze Bolestaw i jego Zona umarli
bezpotomnie, za$ Kazimierz doczekat sie ze swoja Zong synéw, Leszka
i Siemomysta. Jej czesé B doprecyzowuje, ze oddano im we wtadanie
Kujawy i ziemie sieradzka, natomiast czes¢ A koniczy opis panowa-
nia Leszka w Krakowie i Sandomierzu na wydarzeniach 1285 roku.

Pomijajgc niewystepowanie informacji o utozeniu matzenistw
przez sama $wieta, Genealogia stoi w zgodzie ze starszym zZrédlem,
w odrdznieniu od niego podajac przy tym imiona wspomnianych
cérek. Nie wystepujg one tez w narracji obok siebie, lecz oddzielnie

26

27
28
29

Kronika polska, s. 642.

Tamze, s. 649.

Vita sanctae Hedwigis, s. 649-650.
Tamze, s. 650.
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(jako trzecia i pigta wymieniona). Autor Genealogii poszerzyt dodat-
kowo te wzmianki o informacje na temat matzonek obu synéw Kazi-
mierza i Konstancji oraz potomstwa Siemomysta, ktérego zdrobniate
imie (Siemaszko) takze znat.

Oba zrédla sa zatem zgodne w trzech kwestiach dotyczacych
zdarzen sprzed 60 lat (wzgledem czasu spisania Genealogii) - mal-
zenstw cérek Henryka Poboznego z Bolestawem i Kazimierzem
Konradowicami, bezpotomnosci pierwszego ze zwigzkéw, a takze
narodzin ksigzat Leszka i Siemomysta z drugiego z nich. Nie jest
to jednak wystarczajaca liczba podobienistw, aby z przekonaniem
wnioskowaé na podstawie niniejszego ustepu o zaleznosci mtodsze-
go z dziet od starszego. Warto zaznaczy¢ jednak, ze przynajmniej naj-
mlodsi wspomniani ksigzeta, Leszek i Siemomyst, to dla obu auto-
réw postaci wspdtczesne - zyli jeszcze w czasie spisywania obu cze-
$ci pierwotnej wersji Kroniki (miedzy 1281 a 1288 rokiem), za$ kiedy
powstawala Genealogia (1300 rok) od ich $mierci mineta zaledwie
nieco ponad dekada®®.

Autor Genealogii posiadat dobra orientacje w stosunkach rodzin-
nych obu braci (matzeristwo Leszka, matzeristwo i potomstwo Siemo-
mysta). Skadinad niz z Kroniki zaczerpnaé musial takze niewystepu-
jace tam imiona ich matki oraz ciotki. Wydaje sie on takze nie znaé
niewystepujacej nigdzie w korpusie jadwizaniskim opowiesci o ulo-
zeniu ich malzenstw przez babke. W przeciwienistwie do wymienia-
jacego je obie z tego wzgledu zawsze tacznie kronikarza, hagiograf
nie wspominat tez nigdzie linii obu sidstr obok siebie, rozdzielajac
je w wywodzie opisem potomstwa Elzbiety.

Cho¢ wspomniane zastrzezenia nie wykluczajg catkowicie zwigz-
kéw pomiedzy oboma zrédtami w omawianych ustepach, to osta-
biaja jednak taka hipoteze na tyle, ze wszelkie ewentualne podobien-
stwa, ktérych mozna sie doszukaé, zrzuci¢ mozna na karb przypadku
(wszak s3 to niepowtarzajgce tozsamych zwrotéw krétkie opisy tych
samych zwigzkéw dynastycznych), wykorzystania tego samego zré-
dia, a moze nawet siegniecia do zbiorowej pamieci genealogicznej,
w przypadku Genealogii uzupetnionej dodatkowymi Zrédtami.

30 Siemomyst inowroctawski zmart miedzy paZzdziernikiem a grudniem 1287 roku,
a Leszek Czarny 30 wrzes$nia 1288 roku, por. K. Jasifiski, Rodowéd Piastéw mato-
polskich i kujawskich, Poznan 2001, s. 95-115.



Zestawienia potomkdw $w. Jadwigi $laskiej w $laskiej Kronice polskiej... 143

Rodzina Henryka Biatego

Informacje o rodzinie Henryka Biatego, podobnie jak w przypadku
innych czlonkéw rodziny, wystepuja w §laskiej Kronice polskiej przy
okazji wzmianki o jego §mierci. W poréwnaniu do odnosnego ustepu

w Genealogii $w. Jadwigi sa one jednak znacznie ubozsze:

Slaska Kronika polska

Genealogia $w. Jadwigi

Et dum Henricus videret se morti pro-
ximum, filium suum Henricum quar-
tum, fratri suo Vlodislao in federe pri-
me sortis et consorcii commendavit et
filiam, quos de filia Conradi Cuyavien-
sis, relicta Mesconis Ratheborgensis,
genuerat, et sic terminavit [sepultus in

Henricus tercius ducis Henrici filii
sancte Hedwigis filius dux Slesie fuit
et dominus Wratislavie, habens co-
niugem luditam, filiam Conradi ducis
Cuiavie et Mazovie, germanam domine
Eudoxie supradicte, matris fratris Hen-
rici de Bren et fratrum ipsius, de qua

nati sunt Henricus et Hedwigis. [...]
Alii pueri prefati ducis Henrici tercji
sunt omnes in iuventate defuncti®®.

Wratislavia ad sanctam Claram]*".

Kronikarz poinformowat swoich czytelnikéw o synu Henryka
Biatego - Henryku, pozostajacym pod opieka wuja Wtadystawa,
a takze o niewymienionej z imienia cérce, ktérej matka byta cérka
Konrada mazowieckiego (ktérej imie réwniez nie zostaje wspomnia-
ne), wdowa po Mieszku raciborskim. Hagiograf, podajac informacje
o0jej ojcu, a pomijajac - nieistotne dla wywodu potomkéw $w. Jadwigi -
poprzednie malzenstwo ksigzecej matzonki, podat jej imie - Judyta,
zaznaczajac przy tym jej pokrewienstwo z hrabiami Breny. Informowat
takze o imieniu cérki Henryka Il Judyty - Jadwigi oraz malzenistwach
tej ostatniej. Wspomnial takze, ze Henryk Bialy miat wiecej synéw, jed-
nak wszyscy oni umarli w dziecifistwie. Jako jedyny w tradycji reko-
pi$miennej Kroniki rekopis krélewiecki zawiera dodatek informujacy
opochéwkuHenrykaBialegowkosciele sw. Klarywe Wroctawiu - brak tej
informacji u potencjalnie zainteresowanego franciszkarnskimi pochéw-
kami ksigzat hagiografa zdaje sie wskazywaé, ze autor Genealogii nie
mogt korzystaé przy redakcji tego ustepu z odpisu nalezacego do linii,
do ktérej nalezat rekopis krélewiecki (przynajmniej od momentu
pojawienia sie omawianej wzmianki w tej gatezi tradycji Kroniki).

31 Kronika polska, s. 653.
32 Vita sanctae Hedwigis, s. 648-648.
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Podobnie jak w powyzszych przypadkach, autorzy Kroniki i Gene-
alogii informujg o wydarzeniach i postaciach pozostajacych w zywej
pamieci w kregach powstania obu tekstéw, a w niektérych przypad-
kach takze o ludziach wciaz jeszcze zyjacych®®. Kronikarz pominat
mato dla niego istotne imiona kobiet z rodziny ksiazecej (ktére pre-
cyzyjnie podat za to autor Genealogii), nie wspominajac takze o zad-
nym ze zmartych mlodo synéw Henryka Biatego. W zaakceptowanej
powszechnie opinii Jasiniskiego kluczem do wyjasnienia pochodze-
nia informacji Genealogii o tej galezi Piastow $laskich jest wzmianka
o ksieznej Judycie jako rodzonej siostrze hrabiny Breny Eudoksji.
Wskazuje ona wprost na wymienionego w tym samym ustepie mino-
ryte wroctawskiego Henryka z Breny, znanego duchownego i dyplo-
mate dynastycznego pochodzenia zwigzanego z Henrykiem IV - ze
wzgledu na przebywanie we franciszkanskim kregu autora Genealo-
gii uznawanego za potencjalnego inspiratora jej spisania, a na pewno
za gléwnego informatora dla koligacji z czaséw im wspoétczesnych.
Z tego wzgledu nalezy zatem uzna¢, ze lakoniczny fragment Kroniki
nie byl zrédtem dla odno$nego ustepu Genealogii.

Rodzina Konrada | gtogowskiego

Podobnie jak w przypadku jego starszego brata, szerszy opis rodziny
Konrada gtogowskiego w Kronice nastapit po wzmiance o jego $§mierci,
cho¢ juz we wcze$niejszej czesci narracji wspomniane zostato jego
malzenistwo, zawarte po porzuceniu przezen stanu duchownego.
Danych o tej gatezi rodziny nie zabraklo takze w Genealogii:

Slaska Kronika polska Genealogia $w. Jadwigi

Quod conperiens Conradus indignanti ~ Conradus, tercius Henrici secundi filii
animo studium et episcopatum dese-  sancte Hedwigis filius, dux Slesie fuit
ruit et sororem ducis Gnesnensis Pri- et dominus Glogoviensis, habens co-
mislonis, sui sororii, Salomeam in co-  niugem Salomeam, filiam ducis Wlo-
niugium duxit et a Boleslao Glogovie  dislai ducis tocius maioris Polonie, de
terram extorsit**. [...] Non multo post  qua habuit tres filios, Henricum, Prem-
Conradus Glogoviensis eciam subito conem sive Primizlonem et Conradum

33 Jadwiga wroctawska zmarta przed 14 grudnia 1300 roku - zob. Jasiriski, Rodowéd
Piastow slgskich, wyd. 2 popr., Krakéw 2007, s. 158-159.
34 Kronika polska, s. 653.
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veneno interiit intoxicatus, relictis fi-
liis Conrado Stinaviense, Henrico Glo-
goviense [qui duxit Machtildim filiam
ducis Alberti de Brunsuich] [wyréz. -
B.).] et Primislone Sprotaviense ducel-
lis. Uxore sua defuncta, et tunc aliam
utcumque duxerat, filiam Theoderi-

ci marchionis orientalis, relictam Con-
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et tres filias, Annam, Eufemiam, Hed-
wigim. Primus filius Henricus, dux Sle-
sie et dominus Glogoviensis, habens
uxorem Mechtildam, filiam Alberti du-
cis de Brunswic, habuit filios Henricum,
Conradum, Bolezlaum, lohannem et
filias, Agnetem et Salomeam. Secun-
dus filius Conradi, scilicet Primizlo, fuit

radi filii Friderici®®. dux Slesie et dominus Stinaviensis, in-
teremptus in prelio ac sine liberis mor-
tuus. Tercius filius Conradus dux Slesie
fuit et dominus Saganensis et preposi-
tus in maiori ecclesia Wratislaviensi®®.
[...] Habuit quoque idem Theodericus
marchio de Landesberch duas filias,
scilicet Sophiam, prius ducis Conra-

di Glogoviensis uxorem, postmodum
in Wizenvels monasterio, quod mater
eiusdem Sophie construxit, abbatis-
sam sororum ordinis sancte Clare®’.

Konrad po$lubil wiec Salomee, siostre swego szwagra, ksiecia
gnieznienskiego Przemysta, a umierajac, pozostawit po sobie synéw
Konrada $cinawskiego, Henryka glogowskiego i Przemysta szprotaw-
skiego. Po $mierci pierwszej zony mial ozeni¢ sie z cérka margrabiego
tuzyckiego Teodoryka, owdowialg po ,Konradzie synu Fryderyka”
(chodzi o Konradyna Hohenstaufa)®®. Rekopis krélewiecki Kroniki
dodaje informacje o matzenistwie Henryka gtogowskiego zawartym
w 1291 roku, do czego wrdcimy jeszcze ponizej.

W Genealogii pierwsze malzenstwo Konrada zostaje opisane
w czeSci pos§wieconej potomkom $wietej - Salomea jest w niej okre-
$lona cérka Wtadystawa, ,ksiecia catej Wielkopolski”. Obok trzech
synéw (wymienionych w innej kolejnosci niz w kronice) wzmian-
kowane zostaty takze nieznane Kronice trzy cérki tej pary, a ksigze
Przemyst wspomniany takze pod zdrobnieniem swojego imienia -
Przemko. Hagiograf podal réwniez zaktualizowane informacje o tej
linii rodu Piastéw - docelowe przydomki posesjonatywne synéw

35 Tamze, s. 654.

36 Vita sanctae Hedwigis, s. 649.

37 Tamze, s.644.

38 0. Posse, Die Wettiner. Genealogie des Gesamthauses Wettin, Leipzig 1897, s. 4, 55-56.



146 Bartosz Jabtonski

Konrada I (Konrad zaganski i Przemek $cinawski), o bezdzietnej
$mierci Przemka w bitwie, prepozyturze wroctawskiej Konrada
zaganskiego, a takze malzenistwie i dzieciach Henryka glogowskiego.
We wczesniejszej partii tekstu poswieconej krewniakom Swietej
Jadwigi w linii bocznej wzmiankowana jest réwniez Zofia, cérka pre-
cyzyjniej tam tytulowanego margrabiego na Landsbergu Teodoryka,
ktérej jedynym zwigzkiem wspomnianym w tym Zrédle jest wia-
$nie bezdzietne matzenistwo z Konradem, po ktérego $mierci wsta-
pi¢ miata do klasztoru.

W obu przekazach wystepuje sytuacja podobna co w przypad-
ku wzmianek o pochodzeniu Anny Przemyslidki. Salomea Odoni-
céwna w Kronice nazwana jest siostra ksiecia Przemysta I (zaan-
gazowanego w dynastyczne rozgrywki ksigzat slaskich, blizszego
czasowo i lepiej pamietanego na Slasku), zas w Genealogii zostaje
encyklopedycznie okreslona cérka Wtadystawa Odonica. Zapiski te
nie s zatem identyczne. Réwniez w przypadku drugiej matzonki
ksiecia Genealogia jest precyzyjniejsza - podaje jej imie oraz wia-
$ciwy tytut (margrabia na Landsbergu, a nie catosci Euzyc) jej ojca,
pomijajac jej nieistotne dla wywodu narzeczenistwo z Konradynem.
Dzieci Konrada i ich losy s3 juz catkowicie wspdtczesne autorowi
Genealogii. W zwigzku z tym takze i ten ustep nie potwierdza hipotezy
o zwigzkach pomiedzy ,cysterskim” a ,franciszkariskim” Zrédtem.

Odrebnym zagadnieniem godnym uwagi jest wzmianka wyste-
pujaca jedynie w rekopisie krélewieckim Kroniki. Rekopis ten -
jedyny zachowany do czaséw edycji (obecnie zaginiony) z trady-
cji rekopi$miennej datowanej najpézniej na XIV wieku, kiedy miat
postuzyé autorowi Kroniki ksigzqt polskich - zawiera obszerne ustepy
niewystepujace w zadnym innym przekazie tego utworu. W opinii
wiekszosci badaczy wspomnianego zagadnienia s3 to interpolacje,
wprowadzone do tekstu pierwotnego juz w XIV wieku. Warto jed-
nak wspomnieé, ze odmienne zdanie, uznajace rekopis krélewiecki
za najblizszy pierwotnej formie utworu, zgtaszali tacy badacze jak
Stanistaw Smolka i Brygida Kiirbis®°.

Interesujgca nas wzmianka dotyczy opisanego réwniez w Gene-
alogii matzenstwa Henryka III glogowskiego z Matylda brunszwicka,
ktére miato miejsce w marcu 1291 roku. Jest to zatem najpdzniejsze

39 Szerzej na temat rekopisu i podsumowanie dyskusji - zob. W. Mrozowicz, dz. cyt.,
s.113-115. Tam znalez¢ mozna réwniez odnos$niki do dawniejszej literatury.
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wydarzenie w calym przekazie Kroniki w wersji przekazanej przez
wspomniany rekopis. Niestety ze wzgledu na stan zachowania pod-
stawy rekopi$miennej (odmianki znane jedynie z aparatu wydania
w Monumenta Poloniae Historica) nie sposéb orzec, czy informa-
cja ta przenikneta do tej gatezi tradycji Kroniki juz przy powstaniu
pierwszego przedstawiciela linii reprezentowanej przez rekopis kré-
lewiecki, datujac ja cala wéwczas post quem na okres po 1291 roku,
czy tez stanowi interpolacje dodana w jej p6éZniejszych rekopisach.
Wzmianka ta jest takze zbyt lakoniczna i pospolita leksykalnie dla
tekstéw genealogicznych, by pozwoli¢ na jednoznaczne wskaza-
nie jej Zrédta. Réwnie dobrze mogta by¢ dopiskiem o0séb wspéicze-
snych parze lub dodatkiem wynikajacym z erudycji pézniejszych
pokolen.

Rodzina Bolestawa Rogatki

Podobnie jak w przypadku jego braci, opis rodziny Bolestawa Rogatki
w Kronice polskiej nastgpit przy okazji wzmianki o jego $mierci. W Gene-
alogiize wzgleduna primogeniturejegoliniarodziny wystepuje na pierw-
szym miejscu wsréd wszystkich potomkéw Henryka Poboznego:

Slaska Kronika polska

Genealogia $w. Jadwigi

Boleslaus Calvus, mortua prima uxo-
re sua, domna Hedwige de Anehalt, de
qua quatuor filios susceperat, quorum

unus adhuc puerulus obiit, alter Henri-

cus Legniczensis, tercius Bolko, quar-
tus Bernhardus fuit, duxit filiam Sam-
borii, ducis Pomeranie, que despecta
ab illo propte pellicem vilissimam de
misero statu pedes aufugiit. Habuit
eciam idem Boleslaus tres filias de
prima uxore, quarum unam tradidit
comiti de Wirtenberg, alteram duci
Mazovie Conrado, tercia post abba-
tissa in Trebnicz defuncta est*° [wy-
r6z. - B.J.] .

40  Kronika polska, s. 656.

41 Vita sanctae Hedwigis, s. 647-648.

Bolezlaus autem, primus filius ducis
Henrici filii sancte Hedwigis, dux fuit
Slesie et dominus Legnicensis, qui
ducens uxorem Hedwigim, filiam Hen-
rici comitis de Anhalt, habuit ex ea
filios tres, Henricum, Bolkonem, Ber-
nhardum, et tres filias, Agnetem, Hed-
wigim, Ancam sive Annam. [...] Prima
filia ducis Boleslai, Agnes, nupsit
Ulrico comiti de Wirthenberch. Se-
cunda filia eiusdem ducis, Hedwigis,
nupsit Conrado, duci Mazoviensi.
Tercia filia prefati ducis Boleslai,
Anna sive Anca, fuit in Trebnicensi
monasterio monialis et ibidem abba-
tissa [wyréz. - B.J.]*.
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W Kronice Bolestaw Lysy ma z Jadwiga z Anhaltu czterech synéw,
z ktérych jeden umiera w dziecifistwie, a takze trzy bezimienne cérki,
z ktérych dwie zostaly wydane za hrabiego Wirtembergii i ksie-
cia Mazowsza Konrada, a jedna zmarta jako ksieni w Trzebnicy. Po
$mierci zony miat ozeni¢ si¢ ponownie z cérka ksiecia pomorskiego
Sambora. W Genealogii zgodnie ze swym zwyczajem autor pomi-
nat drugie matzeristwo, a wiadomosci o trzech synach (hagiograf
nie zna czwartego, zmartego w dziecifistwie) zostaly rozszerzone.
Wszystkie cérki ksiecia znane sg z imienia, ksieni Anna za$ takze
ze zdrobnienia (Anka). Podane zostalo réwniez imie bezimiennego
w Kronice hrabiego Wirtembergii.

Brak wiadomo$ci o zmartym przedwczes$nie synu Bolestawa
(autor Genealogii nie pomijat wszak zmartych w dziecifistwie dzie-
ci $wietej Jadwigi czy synéw Henryka Biatego), a takze fakt, ze pano-
wanie jego synéw bylo wspdtczesne hagiografowi, zdaje sie swiad-
czy¢ przeciwko powigzaniom miedzy tymi ustepami. Obaj autorzy
znali imie zony ksiecia legnickiego (Jadwigi), jednak tylko autor
Genealogii z wlasciwa sobie sumiennoscig przekazat zaczerpniete
skadinad imie jej ojca. Jedynymi fragmentami niniejszych ustepéw
cechujacymi sie pewnym podobiefistwem s3 te traktujace o cérkach
Rogatki i ich malzenistwach. Stanowig one jednak zbyt matg prébke
tekstu, zeby o czymkolwiek przesadzac - zapisang na dodatek pospo-
litymi dla genealogii zwrotami, zawierajacymi informacje o osobach
na tyle nieodlegtych czasowo, ze pamie¢ o nich wcigz mogta by¢ zywa.
Zreszta nawet korzystajac z Kroniki, autor Genealogii imiona wiek-
szosci z tych postaci i tak musiatby pozna¢ skadinad, bo w kronice
nie zostaly one podane. Zatem takze i w przypadku tego ustepu nie
sposéb wnioskowa¢ o zaleznosciach miedzy oboma zrédtami.

Podsumowanie

Poréwnanie treici genealogicznych nie pozwala na udowodnienie
znajomosci przez autora Genealogii przekazéw $laskiej Kroniki pol-
skiej w jej znanych wspétczesnie wersjach. Oba Zrédla przedstawiaja
przewaznie te same powigzania rodzinne, jednakze w Genealogii sa
one zazwyczaj znacznie precyzyjniej przedstawione niz to, co zna-
lez¢é mozna na kartach Kroniki. Jednocze$nie w Genealogii brakuje nie
tylko takich informacji genealogicznych Kroniki, ktére autor mtod-
szego dziela mial zwyczaj pomijaé, ale takze takich, ktére zwykle
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przejmowat (nie tylko bezdzietne i drugie matzeristwa, ale i zmarli
mlodo potomkowie, jak syn Rogatki). Mlodszy utwér wzmiankuje
takze postaci zupelnie nieznane Kronice (synowie Henryka Biatego,
cérki Konrada gtogowskiego).

Charakterystyczna metoda pracy autora Genealogii ze Zrdédia-
mi wykazana na przykladzie zwigzkéw jego pracy z Genealogiq Wet-
tinensis - syntetyzowanie i selekcja materiatu, uzupetnienia z innych
zrédel, wprowadzanie uktadu zgodnego ze swojg koncepcja, unika-
nie mechanicznego przepisywania tekstu - nie daje sie zaobserwo-
wac przy poréwnaniu tresci genealogicznych omawianych utworéw.
Analiza siedmiu rozpatrywanych powyzej ustepéw zawierajacych
wspdélne dane nie ujawnita mozliwych do udowodnienia zalezno-
$ci pomiedzy tekstami.

Pozorna spéjnos$¢ pomiedzy nimi dotyczy jedynie bardzo pod-
stawowych kwestii. Oba Zrédta w wiekszosci wymieniaja bowiem te
same osoby i przewaznie nie popelniaja przy tym btedéw. Okolicz-
nos¢ ta nie ulatwia jednak wnioskowania. Gdyby oba zrédta popet-
nity identyczny, mozliwy do uchwycenia btad w przedstawianiu
powiazan rodzinnych Piastéw, §wiadczytoby to wyraZnie o zwigzku
obu tekstéw. Prawidlowe przedstawienie tychze swiadczy jedynie
o tym, ze obu autoréw w omawianych tu przypadkach najczesciej
nie zawodzily pamieé, relacje swiadkéw i wykorzystywane zZrédta.
W innych miejscach, kiedy $laska Kronika polska zawodzi, jest nie-
precyzyjna lub przekazuje skape informacje, Genealogia przekazuje
informacje prawidtowe, precyzyjniejsze i petniejsze. Tak jest w przy-
padku daty $mierci Henryka Poboznego, imion wiekszosci kobiet
z dynastii Piastéw oraz doktadnego pochodzenia Anny Przemyslidki
i Salomei Odonicéwny.

Dokladniejszych informacji, niepowielajacych btedéw i przemil-
czen starszego Zrddta, nie zaczerpnat autor z Kroniki. Musial zatem
pozyskac¢ je z innych Zrédel, za$ dla danych dotyczacych wspélcze-
snych mu najmlodszych pokolen positkowat sie pamiecia wiasna lub
swoich informatoréw, wsréd ktérych szczegélng pozycje zajmowat
przeciez Henryk z Breny, wspétbrat autora powigzany dynastycznie
z piastowskimi ksigzetami.

W powyzszej analizie szczegdlnie godne uwagi okazaty sie
dwa wyjatki, z ktérych kazdy znajdowal sie wylacznie w jed-
nym z rekopiséw (krélewieckim lub redigerariskim) Kroniki pol-
skiej. Jedna ze wzmianek (wystepujaca w pierwszym z rekopiséw)
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dotyczaca malzenistwa Henryka III glogowskiego §wiadczy o uzupet-
nieniu w pewnym okresie - czy to przez wspdtczesnych, czy przez
potomnych na podstawie nieznanych Zrédet - tekstu pierwotnego
Kroniki o informacje siegajaca 1291 roku. Druga wzmianka - z rekopisu
redigeranskiego o $mierci i pochéwku Henryka Poboznego w cze-
$ci B Kroniki - jest jako jedyna sposréd wszystkich analizowanych
na tyle podobna do tej w Genealogii, a zarazem w przeciwienstwie
do jej wersji z czeSci A na tyle prawidlowa, ze mozna podejrzewaé
tu zalezno$é. Ze wzgledu na jej izolacje w tradycji rekopismiennej,
bardziej prawdopodobne wydaje sie jednak, Ze stanowi ona inter-
polacje z Genealogii lub innego zrédla zawierajacego prawidtowy
przekaz o $mierci i pochéwku syna $wietej.

Slaska Kronika polska oraz Genealogia $w. Jadwigi powstaly w sto-
sunkowo niewielkim odstepie czasu. Starsze ze zrédet wedtug wiek-
szo$ci badaczy ukoriczone zostato w 1290 roku, mtodsze za$ spisane
zostato w 1300 roku. Oba Zrédta uwaza sie réwniez za powstate w réz-
nych kregach zakonnych, w przypadku Kroniki w kregu cysterskim,
w przypadku Genealogii - franciszkaiskim. Odmienne pochodzenie
obu dziet wraz z niezbyt duza popularnoscia starszego z nich i rela-
tywnie krétkim odstepem czasu miedzy ich powstaniem pozwala
na hipoteze, ze autor jadwizariskiego wywodu mégt w ogéle nie
znaé starszego z utworéw. Znajomosci tego zZrédta przez wspomnia-
nego pisarza nie sposéb jednak w zupetnosci wykluczy¢. Nie wia-
domo z catkowita pewnoscig, czy w pierwotnej wersji tekstu Kro-
niki dane genealogiczne nie byty dokladniejsze - cho¢ jest to bardzo
mato prawdopodobne. Autor Genealogii cechowal sie wyjatkowo
dobrymi umiejetno$ciami warsztatowymi i sktonnos$cig do uzupet-
niania wywodu informacjami, ktére uwazat za pewne i sprawdzone.
Mbégt on dotrzeé do ktéregos rekopisu Kroniki, lecz nie przywiazaé
do niego wiekszej wagi, co wydaje sie jednak mato prawdopodobne.
W $wietle powyzszej analizy nalezy zatem uznac¢, ze nawet jesli hagio-
graf znal starsze Zrédlo, to zadne przestanki dotyczace treci gene-
alogicznych (zaréwno dotyczacych okresu drugiej potowy XIII wieku,
jak i pierwszej polowy tego stulecia, gdzie potencjalnych zwigzkéw
miedzy zrédtami upatrywat Jasifiski) nie potwierdzajg wprost, ze
w jakikolwiek sposéb je wykorzystat. Ewentualne zwigzki Kroniki
z innymi niz Genealogia tekstami jadwizaniskimi wymagaja osobnej
szczegbtowej analizy.
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W latach 30. XI wieku czeski ksiaze Brzetystaw I zorganizowat zbroj-
ng wyprawe przeciw, ostabionej powstaniem ludowym i tzw. reakcja
pogariska, monarchii piastowskiej®. Oprécz materialnych zniszczen
zadanych 6wczesnej Polsce ksiaze dokonat réwniez zamachu na pod-
stawy polskiej organizacji koscielnej, ktérej fundamentéw szukaé
nalezy w osobie §w. Wojciecha®. Brzetystaw ograbil Polske, wywo-
zac z niej relikwie $wietego, Radzima-Gaudentego i tzw. Pieciu bra-
ci meczennikéw. Najobszerniejszy opis tej grabiezy przekazuje
nam czeski kronikarz Kosmas, ktéry w swej narracji dotyczacej

1 Artykut stanowi poszerzong i zmodyfikowana wersje pracy licencjackiej obronio-
nej w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego w roku akademic-
kim 2020/2021, napisanej pod kierunkiem Profesora Krzysztofa Skwierczynskie-
go, ktéremu serdecznie dzigkuje za wszelkie dobro, ktéremu serdecznie dziekuje
za cate dobro, jakie od lat od Niego otrzymuje.

2 Literatura dotyczaca tego zagadnienia jest obszerna. Zob. np. G. Labuda, Miesz-
ko 1. Krél Polski (1025-1034). Czasy przetomu w dziejach paristwa polskiego, Poznan
2008; tenze, Studia nad poczgtkami paristwa polskiego, t. 2, Poznar 1988; S. Ketrzyn-
ski, Polska XI-XII wieku, Warszawa 1961; M. Samp, Kazimierz Odnowiciel: roztrop-
ny polityk, zwycieski wédz, Warszawa 2021; K. Drézdz, Kazimierz Odnowiciel. Polska
w okresie upadku i odbudowy, Wodzistaw Slaski 2009; D. Borawska, Kryzys monar-
chii wezesnopiastowskiej w latach trzydziestych X! w. Studia, Warszawa 1964.

3 Zob. R. Michatowski, Zjazd gnieznieniski. Religijne przestanki powstania arcybiskup-
stwa gnieznieniskiego, Wroctaw 2005.
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przeniesienia relikwii Wojciecha stylizuje ja na niemalze wzorcowa
translacje. Kosmas, opierajac swoja relacje na motywie pojednania sie
ludu z patronem, chciat wykazad, ze to Czesi majg prawa do relikwii
praskiego biskupa. Celem kronikarza bez cienia watpliwosci byta
che¢ legalizacji kradziezy ciala przez Czechéw oraz zbudowanie
nowej legendy $w. Wojciecha, opartej na pojednaniu sie praskiego
biskupa z jego dawnymi diecezjanami, ktérych niegdy$ zmuszony byt
(ze wzgledu na ich krngbrnoéé i nieustepliwo$é) dwukrotnie opuscié.
Kosmas, przedstawiajgc zbrojng wyprawe na Polske, nie rozpatrywat
wywiezienia relikwii w kategoriach zdobycia tupu czy pozyskania
korzysci materialnych przez Czechéw, ktére sg przeciez nieodlacz-
nym elementem kazdej zbrojnej wyprawy - kradziez te ukazat jako
akt religijny, na dodatek bedacy wola $w. Wojciecha®*.

Zaréwno w polskiej, jak i czeskiej historiografii wyraznie zaak-
centowany jest spdr dotyczacy daty rocznej najazdu Brzetystawa
czeskiego na Polske, literatura dotyczaca tego sporu, a takze okresu
zalamania sie polskiego Ko$ciota po §mierci Mieszka Il jest ogromna®.
W dwunasto- i trzynastowiecznych rocznikach polskich i czeskich
odnotowano fakt przeniesienia relikwii Wojciecha z Polski do Czech,
a gléwna réznica w zapiskach dotyczy rocznej daty wyprawy. Polskie

4 Podstawa moich rozwazan bedzie obszerny ustep Il Ksiegi Kroniki Kosmasa -
Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, MGH, Scriptores Rerum Germanicarum, N.S.,
t.2, wyd. B. Bretholz, ks. Il, rozdz. II, Berolini 1923, s. 81-93 (dalej: Cosmae Pra-
gensis Chronica Boemorum). O ideologicznej wymowie narracji u Kosmasa - zob.:
M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi i ich paristwo (od X do potowy XI wieku).
Ekspansja terytorialna i jej polityczne uwarunkowania, Poznan 2008, s. 467-472; taz,
Czechy, Poznan 2014, s. 222-227; A. Kuzmiuk-Ciekanowska, Sw. Wojciech wraca do
Pragi - relacja Kosmasa o przeniesieniu relikwii Swigtego biskupa, ,Historia Slavo-
rum Occidentis” 2012, nr1/2, s. 94-102.

5 Najwazniejsza literatura dotyczaca datacji najazdu Brzetystawa - zob. G. La-
buda, Mieszko II: krél Polski w czasach przetomu 1025-1034, Poznar 1994, s.143-
146, 156-167; R. Heck, O wtasciwg interpretacje najazdu Brzetystawa | na Polske,

,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobdtka” 1966, t. 21, nr2, s. 245-268; P.K. Wojcie-
chowski, Data wyprawy Brzetystawa | do Polski w rekopisach Kroniki Czechéw Ko-
smasa z Pragi, ,Przeglad Historyczny” 1998, t. 89, z. 2, 5. 263-267; B. Krzemieriska,
W sprawie chronologii wyprawy Brzetystawa | na Polske, ,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu ddzkiego” 1959, ser. |, t. 12, s. 23-37.
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roczniki podajg rok 1037° lub 10387, roczniki czeskie za$ 1039°. Zapi-
ski te odnotowuja wiec wyprawe Brzetystawa, przeniesienie relikwii
(okreslone terminem ,translatio”) oraz miejsce docelowe i sprawce
przenosin. We wszystkich przekazach pojawia sie okreslenie ,,cor-
pus”, co implikuje, ze zaréwno w Polsce, jak i Czechach nie watpiono
woéwczas, ze dokonano przeniesienia nie partykuly, lecz calego ciata.
O ile w przekazach tych znajduja si¢ informacje o tym, ze sprowa-
dzono relikwie z Polski, o tyle konsekwentnie pomija si¢ w nich role
Gniezna. Niemniej jednak jest to dowdd, ze w tym czasie wskazy-
wano, ze przed najazdem relikwie Wojciecha znajdowaly sie na tere-
nie éwczesnej Polski. Wiemy jednoczesnie, ze w roku 1113 Bolestaw
Krzywousty przybyt do grobu Wojciecha i ufundowat zdobny reli-
kwiarz na jego szczatki, a w 1127 roku w katedrze gnieZznienskiej
miata odnaleZ¢ sie glowa $wietego®. O wierze w obecno$¢ relikwii
Wojciecha w GnieZnie ma $wiadczy¢ fragment z Kroniki Galla Ano-
nima, w ktérym mowa o interwencji patrona Polski przepedzajacego
Pomorzan'®. Wedtug Marii Starnawskiej bardzo oszczedne zapiski
w polskich rocznikach $wiadczg o tym, ze sporzadzajacym je zale-
zalo, aby nie podwazaé prawdziwosci Wojciechowych relikwii spo-
czywajacych w Gnieznie''. Dopiero Jan Dlugosz uzasadnit ciagly

6 Rocznik krakowski, wyd. A. Bielowski, MPH, t.2, s. 830: ,1037. corpus beati Adal-
berti in Bohemiam transfertur”; Rocznik matopolski, wyd. A. Bielowski, MPH, t. 3,
s.144: ,1037. Corpus beati Adalberti in Pragam transfertur”.

7 Rocznik kapituty krakowskiej, MPH ser. Il, t. 5, wyd. Z. Koztowska-Budkowa, s. 47:

»MXXXVIII corpus sancti Adalberti translatum est”; Rocznik krétki, MPH ser. I, t. 5,
wyd. Z. Koztowska-Budkowa s. 234: ,MXXXVIIl sanctus Adalbertus translatus
est”; Rocznik poznanski, wyd. B. Kiirbis, MPH ser. Il, t. 6, s.129: ,1038 Corpus sanc-
ti Adalberti translatum est in Bohemiam”.

8 Letopisy prazské, FRB, t. 2, s.377: ,1039 Sanctus Adalbertus translatus est de Po-
lonia in Boemiam per Brecizlaum ducem”; Letopisy Ceské, FRB, t. 2, s.381: ,1039
Bretizlaus dux vastauit Poloniam et transtulit corpus sancti Adalbertiin Pragam”;
Letopisy hradistsko-opatovické, FRB, t. 2, s. 389: ,1039 Hic do Polonia transfertur
beatus Adalbertus et Radim frater eius”.

9 J.Kracik, Relikwie, Krakéw 2002, s.51.

10 M. Starnawska, Relikwie jako fundament ideowy wspélnoty w tradycji polskich przeka-
26w $redniowiecznych ($w. $w. Wojciech, Florian, Stanistaw, Drzewo Krzyza Swietego
na tyscu), w: Sacrum. Obraz i funkcja w spoteczefistwie Sredniowiecznym, red. A. Pie-
nigdz-Skrzypczak, J. Pysiak, Warszawa 2005, s. 262.

11 M. Starnawska, Swietych zycie po zyciu. Relikwie w kulturze religijnej na ziemiach
polskich w Sredniowieczu, Warszawa 2008, s. 567.
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obecnosci relikwii Wojciecha, wprowadzajac motyw zamiany cial,
w efekcie czego Czesi podczas najazdu Brzetystawa mieli zrabowa¢
nie cialo $w. Wojciecha, lecz jego brata, arcybiskupa gnieznieniskiego
Radzima-Gaudentego'.

Pierwsze relacje o przeniesieniu relikwii Wojciecha do Pragi,
ktére zapewne rozpowszechnialy sie niedtugo po czeskim najez-
dzie na panstwo piastowskie, znacznie réznity sie od opisu wyda-
rzen autorstwa Kosmasa - zmiany w narracji dotyczacej translacji
szczatkéw Wojciecha do Pragi wedltug mnie wigzaé nalezy z propa-
gandowa dzialalnoscia czeskich elit, dazacych do zalegalizowania
w powszechnej opinii pozyskania przez Czechéw relikwii §w. Woj-
ciecha. O owej dziatalno$ci moze dowodzi¢ zauwazona przez Toma-
sza Jurka zapiska z synodu w Moguncji z 1049 roku, zgodnie z ktéra
jeden z biskup6éw podpisat sie jako , Albertus Spragensis episcopus”;
a ktéra $wiadczy o tym, ze biskup praski Sewer okreslat siebie na-
stepca $w. Wojciecha'®. Mdgt to wiec by¢ zabieg analogiczny do tytu-
towania Radzima-Gaudentego w dokumencie z 999 roku ,Archie-
piscopus sancti Adalberti”**. W obu wypadkach celem byto pod-
kreslenie zwigzkéw z Wojciechem-Adalbertem. Kronikg Czechéw
positkowal sie Annalista Saxo, uzywajac czesto identycznych fraz
zaczerpnietych od Kosmasa obszernie opisat translacje Wojciecha,
wspomnial o sprawie Gieczan przeniesionych do Czech i poruszyt
temat pogodzenia sie Czechéw z dawnym biskupem, dekretéw Brze-
tystawa i wyroku papieskiego'®. Saxo opisat takze dziatania Czechéw,
o0 ktérych Kosmas milczy:

Interim Severus Pragensis episcopus conperit, Bardonem Mogontinum
metropolitanum sinodali iure eum velle inquietare, eo quod destruc-
tor esset eclesiarum Polonie et reliquias sancti Adalberti et aliorum
sanctorum ibi quiescentium raptu transtulisset in Boemiam, pallium
autem aput apostolicum contra ius et fas sibi usurpare vellet's.

12 M. Starnawska, Relikwie jako fundament..., s. 262.

13 T.Jurek, Losy arcybiskupstwa gnieZnieriskiego w X w., w: 1000 lat Archidiecezji Gniez-
nieriskiej, red. J. Strzelczyk, ). Gérny, Gniezno 2000, s. 53.

14 R.Michatowski, Zjazd gnieznieniski..., s. 214.

15 Annalista Saxo, MHG SS, t. 37, wyd. K. Nass, Hannoverae 2006, s. 379-381.

16 Tamze, s.385.
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Czeski kronikarz, opisujac wizyte postéw w Rzymie, sugeruje,
ze jej jedynym celem byto zatagodzenie oskarzen o wywiezienie reli-
kwii, Saxo za$§ wspomina o staraniach Czechéw o paliusz. Co wie-
cej, przeniesienie relikwii okresla terminem ,raptus”, co dowodzi,
ze w powszechnej opinii translacja ta nie byta uwazana za zgodna
z panujacymi dwczeénie normami.

Przeniesienie relikwii §w. Wojciecha z Gniezna do Pragi w czwar-
tej dekadzie XI stulecia nie jest w literaturze przedmiotu okreslane
mianem kradziezy. Historycy, opisujac gnieznieriskie furtum, uzy-
wajg eufemistycznych okreslen, ktére moze niekoniecznie wybie-
lajg intencje Czechéw, ale z cala pewno$cia utrudniajg osadzenie
kradziezy szczatkéw $w. Wojciecha w szerokim kontekscie kultu
swietych i relikwii w $redniowieczu oraz ich interpretacji. Warto
podkresli¢, ze w $redniowieczu to kradziez relikwii (furtum sacrum)
uznawana byla za wtasciwszy sposéb na ich pozyskanie, niz otrzy-
manie ich w darze czy nabycie droga kupna'’. Przekonanie to wzieto
sie z nastepujacych powodéw: po pierwsze, o ile zakupione reli-
kwie mogly by¢ falszywe, to te skradzione prosto z osrodkéw ich
czczenia cieszy¢ sie mogly dtuga metryka kultu poswiadczajaca ich
autentyczno$¢, co nie byto juz takie oczywiste przy ich zakupie. Po
drugie, panowato przekonanie, ze translacja relikwii $wietego nie
mogtaby zakonczy¢ sie powodzeniem, gdyby byto to niezgodne z wola
samego $wietego. Znakiem potwierdzajacym zasadno$¢ translacji
relikwii miat by¢ fakt, ze $wiety poprzez swoja ingerencje lub tez
jej brak sprawit, ze cale przedsiewziecie zakonczylo sie powodze-
niem'®. GIéwnym czynnikiem usprawiedliwiajacym kradziez reli-
kwii byty intencje ztodzieja, w wiekach X i XI pojawily sie kolejne
okolicznosci, ktére mogty usprawiedliwiac taka kradziez. Ocena jej
zasadno$ci zaczeta by¢ wtedy rozpatrywana przez pryzmat stanu
duchowego i kondycji moralnej kradngcego. Jesli kradziezy doko-
nat czlowiek prawy, to jego dziatalnos¢ nie mogta by¢ rozpatry-
wana jako co$ negatywnego. Sytuacja wygladata odwrotnie, gdy
kradia osoba niemoralna, zta'. Az do XII wieku nie mozna byto

17 Zob.P).Geary, Furta sacra. Thefts of relics in the central Middle Ages, Princeton 1978;
M. Papasidero, Translatio sanctitatis. | furti di reliquie nell’ Italia medievale, Firenze
2019.

18 M. Starnawska, Swietych zycie..., s. 161-162.
19 PJ.Geary, dz.cyt,, s.115.
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ukara¢ zlodzieja relikwii, ktéry zapewnial, ze kradziez byta wyni-
kiem jego dobrych zamiaréw?°. Dopiero po zakorniczeniu okresu
krucjat Kosciét sprzeciwit sie temu procederowi, a w XIII stuleciu
sprawcy furtum grozita juz ekskomunika. W kontekscie transla-
cji $w. Wojciecha oraz domniemanego sadu papieskiego poruszy¢
nalezy jeszcze jedna kwestie: od IX stulecia translacje nie byly juz
aktami spontanicznymi dokonywanymi przez lokalng wspélnote,
zaczeto wtedy dazy¢ do ich prawnego unormowania. W 813 roku
na synodzie w Moguncji sprecyzowano zasady dokonywania trans-
lacji swietych cztonkéw: ,Deinceps vero corpora sanctorum de loco
ad locum nullus transferre praesumat sine consilio principis vel epi-
scoporum sanctaeque synodi licentia”?'. Od tej pory translacje miaty
by¢ przeprowadzane za zgoda ksiecia lub biskupéw i za aprobata
synodu?®?.

PrzejdZzmy do przekazéw dotyczacych translacji Wojciecha. Nasz
pierwszy kronikarz Gall Anonim po$wieca sprawie uwiezienia reli-
kwii Wojciecha dwa zdania, za to kronikarz czeski poswieca jej juz
kilka rozdzialéw. Wlasciwa narracje o translacji poprzedza obszerna
laudacja na cze$¢ ksiecia Brzetystawa I i opisem éwczesnej sytuacji
w Polsce, dopiero potem przechodzi do pokaznych rozmiaréw opisu
samej translacji oraz konsekwencji, jakie miata przynies¢ ona Cze-
chom. Zasygnalizujmy na razie tylko, ze Zrédtem poprzedzajacym
relacje z Kroniki Czechéw i jako pierwsze ukazujacym przeniesienie
ciata $w. Wojciecha do Pragi jest dzieto Rudolfa Glabera - Kroniki roku
tysigcznego®®. Rézni sie ono zasadniczo od relacji Galla i Kosmasa.
Burgundzki mnich powtarza tam szerzaca sie zaraz po translacji
Wojciecha propagande czeskich duchownych, jednoczesnie negujac
zwigzki §w. Wojciecha z Polska.

20 Tamze, s.109.

21 Concilium Moguntinense A. 813, MGH, Concilia Aevi Karolini, t. 1, wyd. A. Werming-
hoff, cz. 1, Hannoverae 1906, s. 272.

22 Ointerpretacji 51. kanonu Synodu w Moguncji - zob. A. Stankiewicz, Uprawnienia
biskupéw przy kanonizacji $wietych przed Xl w., ,Prawo Kanoniczne: kwartalnik
prawno-historyczny” 1966, t.9, nr3-4, s. 241-244.

23 R.Glaber, Kroniki roku tysigcznego, przet. E. Buszewicz, red. i oprac. M.T. Gronow-
ski, K. Skwierczyniski, Krakéw 2020.
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Kosmas z Pragi, uwazany za ojca czeskiej historiografii**, zyt
w latach 1045-1125, prace nad Kronikg Czechéw rozpoczal w roku 1100
i kontynuowat jg az do $mierci. Kronika ta sktada sie z trzech ksiag
dedykowanych czeskim duchownym?®. Ksiega I rozpoczyna sie préba
nakreslenia polozenia geograficznego Czech i zawiera opis pierwot-
nie panujacych w nich praw oraz szkic procesu przejscia Czechéw
od poganskich wierzen do chrzescijaistwa?®. Koniczy sie za$ chro-
nologicznie na poczatku panowania Brzetystawa I, a takze podkre-
$leniem, ze ksiega ta zawierata opis, starodawnych czaséw”, a od tej
pory autor bedzie przekazywat tylko sprawdzone i wiarygodne infor-
macje?”. Nowa ksiega prezentuje zatem nowy wiek?*®. Dla Kosmasa
jednym z nielicznych wzorowych wtadcéw byl Brzetystaw I, ktéry
skupial w sobie cechy idealnego wojownika i przywdédcy oraz pomna-
zat chwale swojej dynastii i calego paiistwa. W dziele Kosmasa mocno
uwidacznia sie jego krytyczny stosunek do Niemcéw i Polakéw, ktéry
przejawia sie w akcentowaniu porazek obu narodéw przy jedno-
czesnym umniejszaniu ich zwyciestw. Fragmentem kroniki, ktéry
chyba najdobitniej pokazuje cheé¢ degradacji wizerunku Polski, jest
obszerna relacja z poczatku Ksiegi II, dotyczaca wtargniecia ksiecia
Brzetystawa czeskiego do Polski i wywiezienia relikwii §w. Wojciecha,
ktéry to fragment stanowi podstawe ponizszych rozwazan. Warto
réwniez dodaé, ze Kosmasowi nie byty obojetne interesy praskiego
biskupstwa. Najdobitniej za$ §wiadczy o tym fakt, ze duchowny
ten przepisujac tekst przywileju dla praskiej katedry, celowo popet-
nilt btad, ktéry zmienial interpretacje tegoz przywileju i to wiasnie

24 O sporze dotyczacym autentycznosci tzw. Legendy Krystiana - zob. A. Kuzmiuk-
-Ciekanowska, Swiety i historia: dynastia Przemyslidéw i jej bohaterowie w dziele
mnicha Krystiana, Krakéw 2007, s. 11-52; 0. J.A. Spiez, Wstep, w: W kregu zywotéw
Swietego Wojciecha, red. o.].A. Spiez i in., Tyniec 1997, s. 227-235; J. Nastalska-Wi-
$nicka, Rex martyr: studium Zrédtoznawcze nad legendg hagiograficzng sw. Wacta-
wa (X-XIV w.), Lublin 2010; D. Kalhous, Legenda Christiani and modern historiogra-
phy, Leiden 2015.

25 O przedmowie do Ksiegi |, a takze rekopisach Kroniki - zob. M. Wojciechowska, Ze
studiéw nad rekopisami Kosmasa, ,Sbornik historicky” 1957, t. 5, s. 5-20.

26 Cosmas of Prague, The chronicle of the Czechs, przet. L. Wolverton, Washington
2009, s. 1.

27 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. |, rozdz. XLIl, s. 8.
28 0.Krélik, Kosmova Kronika a pfedchozi tradice, Praha 1976, s. 208.
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na korzy$¢ tamtejszego duchowienistwa®’. Kosmas wykorzystywat
kilkukrotnie kronike Reginona z Priim®°. Pewne niescisto$ci w Kro-
nice Czech6éw (szczegélnie w datacji niektérych wydarzen) wskazuja
na czerpanie przez niego takze z przekazéw ustnych i wspomnien.

Opuszczenie kraju przez Kazimierza Odnowiciela oraz kryzys,
w jakim znalazta sie monarchia piastowska, zostaly wykorzystane
przez ksiecia czeskiego Brzetystawa I. Jedyna trudnoscia uniemoz-
liwiajaca wkroczenie Brzetystawa do Polski mégt by¢ sprzeciw cesa-
rza. Jednak Konrad II w 1037 roku przebywat we Wioszech, gdzie
pochtoniety byt zwalczaniem licznych buntéw. Wkrétce po powrocie
z Wloch cesarz zachorowal na podagre i zmart z poczatkiem czerwca
1039 roku®. Brzetystaw $wiadom tego, ze cesarz nie sprzeciwi sie
mu, a jesli zainterweniuje, to ze znacznym opéZnieniem, postano-
wil wtargna¢ do Polski®?. Kolejnym czynnikiem zachecajacym Brze-
tystawa do zbrojnej interwencji byto przejecie tronu wegierskiego
przez przychylnego mu Piotra Orseolo®’. Oddajmy w tym miejscu
gtos Kosmasowi, ktdry tak pisat o powodach wyprawy Brzetystawa:

Quod animadvertens dux Bracizlaus quarto anno sui ducatus optimum
fore ratus, ne differret oblatam occasionem calumpniandi suis inimi-
cis, immo ulciscendi de illatis iniuriis, quas olim dux Mesco intulerat
Boemiis, quantocius potuit, inito consilio cum suis eos invadere sta-
tuit statimque terribilem dictat sentenciam tocius Boemie per pro-
vinciam mittens in signum sue iussionis torquem de subere tortum,
ut quicumque exierit in castra segnius dato signaculo, sciret procul
dubio tali torque se sespendendum in patibulo®*.

29 M. Wojciechowska, Wstep, w: Kosmasa Kronika Czechéw, przet. i oprac. M. Wojcie-
chowska, wyd. 2, Wroctaw 2006, s. 18 (dalej: Kosmasa Kronika Czechéw).

30 Tamze, s.36.

31 M. Matla, Czechy, s. 222.

32 S.Ketrzynski, dz. cyt,, s. 413.

33 M. Matla, Czechy, s. 222.

34 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. II, rozdz. Il, s. 83. Wszystkie przektady
Kroniki Kosmasa sg autorstwa Marii Wojciechowskiej: ,Ksiaze Brzetystaw w czwar-
tym roku swego panowania uznat, ze bedzie najlepiej nie odktada¢ nadarzonej
sposobnosci podejscia swoich nieprzyjaciét, takze pomszczenia sie za wyrzadzo-
ne krzywdy, ktére niegdys ksigze Mieszko wyrzadzit Czechom - i naradziwszy sie
ze swoimi postanowit uderzy¢ na nich, jak najrychlej bedzie mégt. | natychmiast
wydat grozne zarzadzenie na catej ziemi czeskiej, posytajac na znak swojego
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Nadmieni¢ nalezy, ze Kosmas w swojej kronice nagminnie na-
zywa Bolestawa Chrobrego Mieszkiem, piszac za$ o krzywdach, ma
na mys$li zajecie Krakowa przez Bolestawa, oslepienie Bolestawa III
Rudego, a takze wkroczenie do Pragi®®. Czesi podczas najazdu ogra-
bili Polske nie tylko z relikwii, lecz takze z licznych kosztownosci.
Brzetystaw prawdopodobnie wkroczyt do Polski przez Slask, dalej
jego wojska podazaty przez Wielkopolske, gdzie ztupily Poznan
i Gniezno®®. Kosmas wspomina réwniez o zajeciu i ztupieniu sto-
licy piastowskiego panistwa:

Krakov autem eorum metropolim ingressus a culmine subvertit et spo-
lia eius obtinuit; insuper et veteres thesauros ab antiquis ducibus in
erario absconditos evolvit, scilicet aurum et argentum infinitum nimis;
similiter et ceteras urbes igne succendit et usque ad solum destruxit®”.

Zauwazmy, w jaki sposéb Kosmas datuje wyprawe - jest to
czwarty rok panowania Brzetystawa. Sformutowanie to dowodzi, ze
autor nie miat dostepu do zapiski podajgcej konkretny rok wyprawy
i kolejny raz musiat zda¢ sie na przekazy ustne i na ich podstawie
rozpoczal narracje o najezdzie na Polske. To nie jedyna pomytka
kronikarza w tym kréciutkim fragmencie poprzedzajacym opis
translacji. Owczesnym centrum pafistwa Piastéw bylo Gniezno -
metropolitarna stolica, ktéra wraz z powrotem do Polski Kazimie-
rza Odnowiciela zastgpit Krakéw, wlasnie w obliczu zniszczenia

rozkazu stryczek skrecony z tyka, aby kazdy, kt6ry po danym znaku opieszale wyj-
dzie do obozu, bez watpliwosci wiedziat, ze na takim stryczku bedzie powieszony
na szubienicy”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 186-187.

35 M. Matla-Koztowska, W. Baran-Koztowski, Gall i Kosmas o wydarzeniach koica lat
30. XI wieku w Polsce: wyprawa Brzetystawa w wers;ji ,polskiej” i ,czeskiej’, w: Wiel-
kopolska-Polska-Czechy. Studia z dziejéw Sredniowiecza ofiarowane Profesorowi Bro-
nistawowi Nowackiemu, Poznan 2009, s. 42.

36 M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 464.

37 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. Il, rozdz. 1., s. 83. W przektadzie Wojcie-
chowskiej: ,Wtargnawszy zas do ich stolicy Krakowa zniszczyt [ja] zupetnie i wziat
tupy; ponadto i stare skarby przez dawnych ksigzat w skarbcu ukryte zrabowat,
to jest nieskoficzong ilo$¢ ztota i srebra; podobnie i inne miasta ogniem spaliti az
do gruntu zniszczyt”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 187.
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poprzedniej ,,stolicy”*®. Brzetystaw dotart tez do Giecza, z ktérego
przeniést cala zamieszkala tam ludnosé¢ do Czech:

Cumgque pervenissent ad castrum Gdec, castellani et simul qui illuc
confugerant villani non valentes ferre impetum ducis exeunt ei ob-
viam auream gestantes virgam, quod erat signum dedicionis, et ut eos
pacifice cum suis peccoribus et ceteris rerum appendiciis transferat

in Boemiam, suppliciter rogant®’.

Brzetystaw przystal na te prosbe i przeniést ich do swojego kraju.
Mianujac sposréd mieszkancéw Giecza jednego zwierzchnika, nadat
im réwniez identyczne prawa do tych, ktére mieli w Polsce:

Quorum dux petitionibus adquiescens, postquam perduxit eos in Boe-
miam, dat eis partem silve, que vocatur Crinin, non modicam consti-
tuens eis unum ex ipsis prefectum habuerant, tam ipsi quam eorum
posteri in sempiternum vivant, atque nomine ab urbe derivato usque
hodie nuncupantur Gedcane*®.

Brzetystaw przeniést ludno$é wrogiego parnstwa do siebie i na-

dat jej ziemie. O ile u Kosmasa jest to czyn ukazujacy taske i wspa-
nialomyslno$¢ wiladcy-translatora, ktéry ma dobre intencje, to
powdd takiego postepowania byl bardziej przyziemny. Pamietajmy,
ze w owym czasie ludno$¢ stanowita jeden z najcenniejszych tupéw
wojennych. Co wiecej, z tego fragmentu mozemy odczytaé, ze Brze-
tystawowi w Polsce nie stawiano oporu zbrojnego. Poczatki Ksiegi II

38
39

40

M. Matla, Czechy, s. 223.

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. Il, rozdz. I, s. 83-84. W przektadzie Woj-
ciechowskiej: ,| gdy przybyt do grodu Giecz, grodzianie oraz wiesniacy, ktérzy sie
tam schronili, nie czujac sie na sitach znie$¢ uderzenia ksiecia, wyszli mu naprze-
ciw niosac ztota gatazke, co byto znakiem poddania sie i pokornie prosili, aby ich
w pokoju z ich trzodami i innymi przynalezno$ciami przeniést do Czech”. Zob. Ko-
smasa Kronika Czechéw, s. 187.

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. I, rozdz. 1, s. 84. W przektadzie Wojcie-
chowskiej: ,Ksiaze, dogadzajac ich prosbom, skoro przeprowadzitich do Czech, dat
im niemata cze$¢ lasu zwanego Cernin, ustanawiajac jednego z nich ich zwierzch-
nikiem i sedzig, i postanowit, aby tak oni, jak ich potomkowie zyli na wieki wedtug
prawa, jakie mieli w Polsce, i od miasta, z ktérego sie wywodzili, az do dzi$ zwa-
ni sg Gieczanami”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 188.
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Kosmas poswieca laudacji na cze$¢ ksiecia Brzetystawa, w ktérej
poréwnujac go do heroséw i postaci biblijnych, kreuje go na wtadce
o wyjatkowej madrosci. Pochlebnych stéw nie szczedzi Kosmas takze
zonie i dzieciom Brzetystawa*'. Stylizowanie poczatku Ksiegi Il w ten
sposoéb jest zabiegiem, ktéry mial na celu , przygotowaé” odbiorce
na to, ze przeczyta zaraz o wielkich dokonaniach i zwyciestwach
poteznego wiadcy*®. Sprowadzenie relikwii nie moglo odby¢ sie
oczywiscie bez zgody samego §w. Wojciecha, dlatego tez wtadca-
-translator musiat by¢ postacig wybitna, ktéra cieszy sie przychyl-
noscia nie tylko $wietego meza, ale i Opatrznosci. Podkreslmy w tym
miejscu jeszcze jeden element, ktéry czesto stanowil usprawiedli-
wienie dla osoby, ktéra dopuscita sie kradziezy relikwii - obok inten-
cji réwnie wazny byt stan moralny sprawcy przeniesienia. Kosmas
przedstawia wiec Brzetystawa jako potencjalnego translatora, ktéry
poprzez swojg pozycje i zestaw posiadanych cech jest godny doko-
na¢ przeniesienia relikwii.

Kolejnym waznym aspektem calosci narracji jest umiejscowie-
nie opisu wyprawy Brzetystawa. Laudacja na cze$¢ Brzetystawa,
bardzo skrétowy opis najazdu za to niezwykle szczegélowy opis
translacji relikwii $w. Wojciecha znajduja sie w poczatku Ksiegi II,
natomiast Ksiege I koriczy Kosmas nastepujacymi stowami:

Hactenus acta antiquitus liber continet primus. Sed quia, sicut ait bea-
tus Hieronimus aliter visa, aliter audita, aliter narrantur ficta, que
melius scimus, melius et proferimus, nunc auxiliante Deo et sancto
Adalberto ea fert animus dicere, que ipsimet vidimus, vel que ab his
referentibus, qui viderunt, veraciter audivimus®*2.

Stowa te nadaja wiekszej wiarygodnosci kolejnej ksiedze, ktéra
miala zostaé spisana na podstawie relacji ustnej swiadkéw, nie ma

41 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 80-81.

42 A.Kuzmiuk-Ciekanowska, Sw. Wojciech wraca..., s. 97.

43 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. |, rozdz. XLIl, s. 79-80. W przektadzie
Wojciechowskiej: ,Do tego miejsca zawiera ksiega pierwsza to, co sie dziato w sta-
rodawnych czasach. Ale poniewaz, jak powiedziat Swiety Hieronim, inaczej opo-
wiada sie rzeczy «widziane, inaczej styszane, inaczej zmyslane - co lepiej wiemy,
lepiej tez wyktadamy; teraz z pomoca Bozg i $wietego Wojciecha pragnie dusza to
opowiedzieé, co sami widzimy albo co wiarygodnie ustyszeli§my opowiedziane
przez tych, co widzieli”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 181.
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wiec w niej miejsca na legendy i basniowe motywy**. Jak podaje
Kosmas, najazd Brzetystawa mial miejsce w czwartym roku jego rza-
déw. Kronikarz wymienia wla$nie napasé na panistwo Piastéw jako
pierwsze wydarzenie godne zapisania podczas sprawowania wiadzy
przez tego ksiecia, co oznacza, ze w kilkadziesiat lat po tych wyda-
rzeniach nadal funkcjonowato ono jako najznaczniejsze z dokonan
Brzetystawa.

Podawano wiele hipotetycznych motywacji najazdu Brzetystawa.
Warto wspomnie¢ o przynajmniej kilku z nich. Dyskutowano plany
Brzetystawa dotyczace zjednoczenia Stowianiszczyzny, zwigzanej
osobg wspdlnego wladcy, utworzenie arcybiskupstwa w Pradze czy
rywalizacje polsko-czeska o prym w zachodniej Stowianiszczyznie®®.
Sklaniam sie ku tezie popularnej w powojennej historiografii, ktéra
w najezdzie widzi czeskie starania o przeniesienie arcybiskupstwa
z Gniezna do Pragi*®. GI6wny cel Brzetystawa stanowito zdobycie
ciala Wojciecha, ktére potrzebne byto, aby zainicjowa¢ kult o cha-
rakterze panistwowym w Czechach. Kult ten, razem z relikwiami byt
Brzetystawowi niezbedny do realizacji planéw utworzenia arcybi-
skupstwa w Pradze, ktdrej zwigzki z Wojciechem, jako jej biskupem,
moégt bez trudu wykazacé.

Kolejng kwestig widoczng w przekazie Kosmasa jest uczest-
nictwo w wyprawie wojennej biskupa praskiego Sewera, ktéry -
zauwazmy - byl nastepca $w. Wojciecha. Marzena Matla twierdzi, ze
udziat biskupéw w wyprawach panstw stowianskich nie byt wyda-
rzeniem codziennym i zwyczajnym®*’. Poglad ten, jak sadze, nalezy
zweryfikowaé - przykladem biskupa, ktéry angazowat sie militarnie
jest, chociazby Aleksander z Malonne®*®. W $wietle tego nie mozna
jednoznacznie stwierdzié, ze obecno$¢ Sewera w tej wyprawie byta

44 A.Kuzmiuk-Ciekanowska, Sw. Wojciech wraca..., s. 96.

45 M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 456.

46 Zob. ). Dowiat, Polska - paristwem Sredniowiecznej Europy, Warszawa 1968, s. 169;
T. Jurek, Ryczyn biskupi. Studium z dziejéw Kosciota polskiego w XI wieku, ,Roczniki
Historyczne” 1994, t. 60, s. 50.

47 M. Matla, Czechy, s. 224.

48 R. Kotecki, Aleksander z Malonne - persona mixta. Wojowniczy biskup na kraficach
chrzescijariskiego swiata i jego kronikarski portret, ,Studia Zrédtoznawcze. Com-
mentationes” 2017, t. 55, 5. 51-78.
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ukierunkowana tylko na zapewnienie oprawy religijnej*’. Kosmas,
relacjonujac najazd i translacje, nazywa relikwie Wojciecha ,najdroz-
szym skarbem”. Co wiecej, podczas uroczystego wjazdu do Pragi sku-
pia sie wytacznie na opisie niesionych przez dostojnikéw koscielnych
relikwii Wojciecha, Radzima-Gaudentego, Pieciu braci meczennikéw
i skarbéw wywiezionych z katedry gnieznienskiej, czyli trzech ptyt
z katedry, ktére znajdowaly sie obok grobu Wojciecha i krucyfiksu®°.
Natomiast materialne zdobycze oraz jericy sa wymienieni mimo-
chodem, bez szczegétéw: ,Postremo plus quam centrum plaustris
ducunt inmensas campanas et omnes Polonie gazas, quas sequitur
innumera nobilium virorum turma, astricti manicis ferreis et con-
triti colla bagis™®'.

Stawiano tezy, ze szczegétowo$¢ opisu translacji u Kosmasa,
w kontekscie pozostatych jego doniesienl sugerowaé¢ nam moze, ze
autor Kroniki spisat takg relacje na podstawie innego Zrédta, ktére
prezentowalo by¢ moze statuty gnieznienskie ksiecia Brzetystawa
i zostalo napisane z mysla o bliskich dziataniach w Stolicy Apostol-
skiej, dotyczacych utworzenia arcybiskupstwa w Czechach®?. Sadze,
ze mogla tez istnie¢ sama translacja §w. Wojciecha, stuzaca rozpo-
wszechnieniu kultu §w. Wojciecha, a dopiero Kosmas potaczytja ze sta-
tutami i umiejscowit narracje w GnieZznie®®. Nie znamy jednak takiego
zrédla, odrzucam jednak pomyst jakoby Kosmas przedstawit nam
translacje, ktéra byta tylko wymystem duchownego. Przyjmujac, ze
Kosmas sam stworzyt opis translacji Wojciecha, korzystajac z wiedzy

49 O czynnej roli biskupéw w realizacji ksigzecych aspiracji - zob. P. Elbel, Déjiny ne-
uspéchu aneb usili Premyslovci o zfizent arcibiskupstvi v eskych zemich, w: Promé-
na stfedovychodni Evropy raného a vrcholného stredovéku, wyd. M. Wihoda, Brno
2010, s.278-291.

50 Zob. L. Wetesko, Piastowie i ich pafistwo w taciriskiej Europie. Studia z dziejéw kul-
tury politycznej X i XI wieku, Poznan 2013, s.100-131, 171-198.

51 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. II, rozdz. V, s. 9o. W przektadzie M. Woj-
ciechowskiej: ,Na kofcu wiecej niz na stu wozach wiezli olbrzymie dzwony i wszy-
stek skarb Polski, za nimi postepowat niezliczony ttum znakomitych mezéw,
z rekami skrepowanymi zelaznymi petami i zdtawionych obreczami na szyje”.
Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 197-198.

52 M. Matla-Koztowska, W. Baran-Koztowski, Gall i Kosmas o wydarzeniach..., s. 43.

53 Zob. M.R. Pauk, Ergo meum maximum et primum sit decretum - Prawo kanoniczne
i sgdownictwo koscielne w tzw. Dekretach ksigcia Brzetystawa I, w: Prdvni kultura
stfedovéku, red. M. Nodl. P. Wecowski, Praha 2016.
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jak wzorcowa translacja powinna przebiega¢ oraz czytajac inne trans-
lacje $wietych, niezrozumialy jest stopien szczegétowosci jego opisu,
gdyz podaje nam on takie informacje, ktérych bez konkretnego Zré-
dla nie mégt zna¢, np. wzmianki o Gnieznie, wezwaniu gnieznien-
skiej katedry, doktadnym miejscu spoczynku ciata Wojciecha czy
ztotych ptytach i krucyfiksie, ktére zostaly wywiezione do Pragi.
Zwréémy uwage, ze opis sytuacji wewnetrznej Polski przed

najazdem Brzetystawa, ktéry poprzedza wlasciwy opis translacji,
zawiera btedy. ,Ea tempestate Kazimir Poloniensi nobilissimo duce

ab hac subtracto luce, filiis eius Bolezlao et Wladizlao adhucin infan-
tia positis ad ubera lactis una erat spes salutis in misera fuga fugien-
tibus per diversa loca Poloniensibus”®*. Kosmas myli tu Mieszka II

z Kazimierzem Odnowicielem, ktéry w tym czasie musial uchodzié

z kraju. Mimo tego prawidtowo oddaje przy tym éwczesng sytuacje

Polski. Swiadczy to o tym, ze Kosmas mégt korzystaé z nieprecyzyj-
nej tradycji ustnej, ktéra zapewne traktowata o jakim$ zniknieciu

wladcy polskiego®®. Jednoczesnie dowiadujemy sie, ze nieobecnosé
polskiego ksiecia zachecita Brzetystawa do wkroczenia do kraju.
Wiemy, ze celem najazdu Brzetystawa, wedlug praskiego kanonika,
mial by¢ rewanz za wyrzadzone Czechom przez Bolestawa Chrobrego

krzywdy. Zasadnym jest zatem, ze Kosmas musial poruszy¢ temat
zajecia stolicy Polski przez uczestnikéw wyprawy Brzetystawa, co

bytoby zabiegiem analogicznym do zajecia Pragi przez kréla Bole-
stawa. Kosmas pisze jednak o zajeciu i ztupieniu Krakowa, ktéry nie

byt wéweczas stolicg Piastéw i ktéry najpewniej nie byt podczas tej

wyprawy zajety. Co wiecej, gdyby Krakéw zostat zniszczony podczas

najazdu tak jak Gniezno czy Poznan, to bezzasadnym bytoby prze-
noszenie do niego ,stolicy” paristwa®® (pamietajmy jednoczesnie, ze

w tamtych czasach nie mozemy méwié wprost o stolicy posiadajacej

pewna zinstytucjonalizowang forme).

54 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. I, rozdz. Il, s. 82-83. W przektadzie Woj-
ciechowskiej: ,W tym czasie, gdy Kazimierz, najszlachetniejszy ksigze polski, byt
odebrany temu $wiatu, a synowie jego Bolestaw i Wtadystaw jeszcze przy pier-
si w dzieciectwie, jedyna nadzieja zbawienia dla Polakéw, uciekajacych na rézne
strony, byta w nedznej ucieczce”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 186.

55 M. Matla-Koztowska, W. Baran-Koztowski, Gall i Kosmas..., s. 41-42.
56 Taz, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 468.
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Kosmas rozpoczynajac narracje o najezdzie wydaje sie stabo
zorientowany, za$ z poczatkiem narracji zwigzanej bezposrednio
z relikwiami Wojciecha jest zupelnie przeciwnie. Kronikarz opisuje
polozenie Gniezna, odnotowuje, ze bylo tam éwcze$nie mato miesz-
kancéw; wie, w jakim ko$ciele spoczywa ciato Wojciecha, zna wezwa-
nie tego ko$ciota; wie nawet, w ktérym dokltadnie miejscu Czesi
szukali relikwii. Do zasadniczej opowiesci o zabraniu ciata Wojcie-
cha opartej; wedlug mnie na innym tekscie; Kosmas tylko wtraca
informacje o zabraniu z Gniezna szczatkéw Radzima-Gaudentego
i relikwii tzw. Pieciu braci. Przeniesienia tych swietych nie prébuje
w zadnym stopniu wystylizowa¢ na akt liturgiczny, cala narracja
skupia sie na translacji §w. Wojciecha. Autor Kroniki Czech6w opisu-
jac wypadki przed sama translacja, korzystat z tradycji ustnej, nato-
miast sam obszerny ustep dotyczacy tego aktu religijnego w §wietle
tych argumentéw wydaje sie oddzielnym tekstem umieszczonym
w kronice, oczywiscie odpowiednio przeredagowanym?®’.

Pierwszy kronikarz Czechéw, piszac o wkroczeniu wojsk cze-
skich do Gniezna, podkresla, Ze nie stawiano wojskom Brzetystawa
zadnego oporu - co moze by¢ argumentem na usprawiedliwienie
wtargniecia do panstwa Piastéw. Jednoczesnie obraz spustoszonej
Polski pograzonej w chaosie $wiadczy, ze z pewnych powodéw mogta
popasé w nietaske swoich patronéw, ktérzy nie chronili jej ani jej
mieszkancow:

Nec longe a predicta urbe ventum erat ad metropolim Gnezden, natu-
ra loci et antemurali firmam, sed facilem capi ab hostibus, raris eam
inhabitantibus civibus, ubi tunc temporis in basilica sancte Dei geni-
tricis Marie perpetue virginis preciosissimus quiescebat thesaurus,
scilicet beatissimi Adalberti martiris corpus®®.

57 Taz, W. Baran-Koztowski, Gall i Kosmas..., s. 43-45.

58 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. Il, rozdz. Ill, s. 84. W przektadzie Wojcie-
chowskiej: ,Niedaleko od wspomnianego miasta przybyli do warownego potoze-
niem i przedmurzem, lecz tatwego do zdobycia przez nieprzyjaciét z powodu ma-
tej liczby zamieszkujacych je obywateli metropolitarnego Gniezna, gdzie w tym
czasie w bazylice $wietej Bogarodzicielki Marii wiecznej dziewicy spoczywat naj-
drozszy skarb, to jest ciato najbardziej btogostawionego Wojciecha meczennika”.
Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 188.
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Chaos, jaki panowal w panstwie Piastéw, mdgt by¢ widziany
przez wspoétczesnych jako skutek odwrdcenia sie od kraju jego pa-
trona. Juz Bolestaw Chrobry na tozu $mierci miat przewidywaé
seditio, ktore spadnie na kraj, a za jeden z tych objawéw mozna uznaé
utrate relikwii patrona panstwa, co Edward Skibinski taczy z klatwa
rzucong przez Radzima-Gaudentego®’. W narracji Galla najpierw
czytamy o spustoszeniu Polski przez wrogéw i zamecie w kraju:
4W konicu za$ zaréwno od obcych, jak i od wiasnych mieszkancéw
Polska doznata takiego spustoszenia, ze w zupelnosci niemal obrang
zostata z bogactw iludzi. Wtedy to Czesi zniszczyli Gniezno i Poznan
i zabrali cialo §w. Wojciecha™®®; by ptynnie przejsé¢ do stéw: ,Kleska
ta za$ dlatego tak powszechnie miata dotkngé cala ziemie [polska],
ze podobno Gaudenty, brat i nastepca §w. Wojciecha, z nieznanej
mi przyczyny obtozyl ja klatwa”®*. Kosmas wykorzystuje wizje Pol-
ski pograzonej w chaosie, by ukazaé, ze jej éwczedni mieszkancy
wcale na relikwie Wojciecha nie zastuguja. Kolejnym fragmentem
kroniki rzutujacym na rzeczywisty cel wyprawy Czechéw jest naste-
pujacy passus: ,Qua mox Boemii sine Marie potiuntur urbe et cum
magna leticia intrant sancte ecclesieadita atque omni preda postha-
bita solam sibi poscunt dari pro Christo passam sacri corporis pre-
ciosam massam”®?.

Kluczowa role w akcie translacji odegrat oczywiscie biskup pra-
ski Sewer, ktéry byt osoba odpowiedzialng za prawidtowy przebieg
translacji - prawidtowy, czyli zgodny z koScielnym rytem. Wojowie
Brzetystawa nie ustuchali jednak poczatkowo jego nakazéw, zaczeli
rozbijaé oltarz, w ktérym znajdowaly sie relikwie Wojciecha, by méc
jak najpredzej je stamtad wyjaé. W tym samym momencie, podczas
burzenia ottarza, czeskim wojom odebralo na trzy godziny wzrok,
glos i czucie. Byt to oczywisty znak prawdziwosci relikwii, a takze

59 E.Skibifski, Udowodni¢ Czechom, ,Historia Slavorum Occidentis” 2012, t. 2(3),
s.161-162.

60 Anonim tzw. Gall, Kronika polska, ks. |, rozdz. XIX, przet. R. Grodecki, oprac. M. Ple-
zia, Wroctaw 2003, s. 43.

61 Tamze.

62 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. ll, rozdz. IIl, s. 84. W przektadzie Woj-
ciechowskiej: ,Czesi wnet bez walki zawtadneli tym miastem i z wielka radoscia
weszli w progi Swietego kosciota i wszystka zdobycz za nic majac, zadali wyda-
nia im samych tylko drogich szczatkéw Swietego ciata umeczonego za Chrystu-
sa”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 188.
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ukazanie mocy $wietego, ktéry moze kontrolowac¢ to, co dzieje sie

zjego szczatkami i w razie ich nieodpowiedniego traktowania - zare-
agowac. Zaraz po przywrdceniu im pelnej sprawnosci: ,Moxque licet
sero penitencia ducti faciunt iussa episcopi et, quanto erant divino

nutu evidentius castigati, tanto devotius perstabant precibus infa-
tigati, triduo ieiunantes et veniam postulantes”®®. Kosmas nie uka-
zuje, jak do translacji doszto - chociaz poczatek jego opisu (zburzenie

oltarza i wydobycie szczatkéw sitg) idealnie wpisuja sie w warunki

zbrojnych wypraw; lecz jak powinno do niej dojé¢. W momencie

rozbijania ottarza kronikarz ukazuje nam Czechéw nierozwaznych,
niepostusznych, takich, ktérzy nadal nie pogodzili sie z Wojciechem.
To wspdtpraca czeskiego ksiecia i biskupa praskiego Sewera powo-
duje przemiane Czechéw. Dodajmy, ze to wlasnie wspétpracy bra-
kowato w kontaktach ksiecia Bolestawa II i Wojciecha, gdy ten byt
praskim biskupem.

Kosmas podaje, Ze trzeciej nocy Sewerowi ukazat sie sam $w. Woj-
ciech. Przedstawit warunki, bez ktérych nie mégt zgodzi¢ sie na prze-
prowadzenie translacji - Sewer petni role tacznika miedzy $w. Woj-
ciechem a ksieciem, ktéremu przekazywat tres¢ swojego snu. Po
dtugiej modlitwie ksiaze zapytal zgromadzonych, czy chca napra-
wié wszystkie przewinienia, jakich dopuscili sie przeciwko Wojcie-
chowi. W ten oto sposéb dochodzimy do centralnego punktu trans-
lacji Wojciecha, tj. do zlozenia przysiegi w obecnosci relikwii tegoz
$wietego. Sama praktyka przyrzekania na relikwie byta w $rednio-
wieczu czesta. Wierzono, ze $wieci sg obecni w swoich relikwiach,
a przyrzeczenie ztozone w ich obecnosci jest réwnoznaczne z tym ze
umacniajg powage sktadanych obietnic®*. Przysiega ztozona przez
wiadce w obecnosci relikwii bezwzglednie umacniata jego pozy-
cje®®. Obietnica zlozona przez Czechéw byla wiec ustanowieniem

63 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. II, rozdz. ll, s. 85. W przektadzie Woj-
ciechowskiej: ,| natychmiast, chociaz p6Zno, ze skrucha spetnili rozkazy biskupa
i im widoczniej byli Bozym znakiem pokarani, tym pobozniej trwali niezmeczo-
nymi modlitwami, trzy dni poszczac i proszac o przebaczenie”. Zob. Kosmasa Kro-
nika Czechéw, s. 189.

64 M. Starnawska, Swietych zycie..., s. 405.
65 K. Szczepkowska-Naliwajek, Relikwiarze Sredniowiecznej Europy od IV do poczgtku
XVI wieku. Geneza, tresci, styl i techniki wykonania, Warszawa 1996, s. 39.
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i zatwierdzeniem nowego tadu, ktéry zapanuje w Czechach, a kté-
remu patronowac bedzie §w. Wojciech.

Zastanawiajacy jest jednak fakt, ze zobowigzania Czechéw nie
sg do korica tozsame z przewinieniami, jakich dopuscili sie diecezja-
nie biskupa Wojciecha®®. Wojciech opuscit Prage z powodu handlu
chrzeécijaiiskimi niewolnikami przez Zydéw, wielozefistwa, nieprze-
strzegania przez kler celibatu, w konicu zlekcewazenia azylu, ktérego
udzielil kobiecie oskarzonej o cudzotéstwo. Wedtug Romana Micha-
towskiego wymagania Wojciecha wobec diecezjan byty rygorystycz-
ne, a wyeliminowanie tych zjawisk nie mogto uda¢ si¢ Wojciechowi
bez wyraZnego wsparcia wladcy®’. Zmiany o podtozu moralnym
w duchu chrze$cijariskim mogly zatem zostaé wprowadzone tylko
i wytacznie w wyniku wspétpracy duchownego z wladza swiecka.

Dekrety Brzetystawa wpisuja sie w 6wczesny nurt ingerowania
wiladcéw w codzienne funkcjonowanie poddanych®?, dotycza: zakazu
wielozenstwa, nakazu wzajemnego szacunku matzonkéw, potepie-
nia cudzoléstwa, kar dla mordercéw, zakazu nabywania i prowadze-
nia karczem, zakazu pracy w dni §wiagteczne oraz nakazu pochéwku
zmartych na cmentarzach®®. Dekrety nie poruszajg jednak kwestii
matzenstw wsrdd kleru - problemu nadal obecnego, w czasach spisy-
wania kroniki. Kosmas sam byt zreszta Zonaty. Jego zona - Bozeciecha -
byla wzmiankowana w jego dziele. Dostrzec zatem mozna wyrazna
rozbiezno$¢ miedzy powodami, dla ktérych Wojciech odwrdcit sie od
Czechéw, bedac ich biskupem, a miedzy przyrzeczeniami ztozo-
nymi mu w GnieZnie. Podczas oglaszania dekretéw, w narracji Ko-
smasa, zauwazalna jest wspélpraca §w. Wojciecha z ksieciem Brzety-
stawem. Zwréémy uwage, ze to wlasnie wspétpracy zabrakto miedzy
Bolestawem II, a Wojciechem, gdy ten by praskim biskupem. Posta-
nowienia dekretéw idealnie wpisuja sie w atmosfere pojednania
biskupa Wojciecha z diecezjanami, a ulokowanie ich przez Kosmasa
w GnieZnie jest wedtug mnie raczej kreacja literacka, ktéra wpisuje

66 Zob. M.R.Pauk, dz.cyt,, s.33.

67 R.Michatowski, Rygoryzm religijny w Czechach i Polsce w poczgtkowym okresie chry-
stianizacji, w: Animos labor nutrit. Studia ofiarowane Andrzejowi Buko w siedemdzie-
sigtg rocznice urodzin, red. T. Nowakiewicz, M. Trzeciecki, D. Btaszczyk, Warszawa
2018, s. 67.

68 M.R.Pauk, dz. cyt., s.27.

69 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. I, rozdz. 1V, s. 85-90.
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sie w schemat ponownego zawarcia zerwanej wiezi. Jak wskazuje
Marcin R. Pauk, dekrety Brzetystawa mogty zosta¢ ogtoszone w sto-
licy Czech przed najazdem lub po nim, gdy translacja juz sie doko-
nata. Co wiecej, doniosto$¢ i gruntowne zmiany, ktére zawieraly
w sobie Dekrety, §wiadcza, ze byly one odpowiedzig na euforyczne
przyjecie nowego patrona, mogtly jednak by¢ wpisane w polityczno-
-ideowe zamierzenia czeskiego wtadcy’®. Jesli weZmiemy pod uwage,
ze celem translacji bylo przeniesienie arcybiskupstwa do Pragi, to
z powodzeniem mozemy polgczy¢ oba te czynniki.

W przeniesieniu ciata Wojciecha dostrzegamy charakterystycz-
ne elementy kazdej translacji: cialo Wojciecha miato by¢ niedotknie-
te rozkltadem, ponadto z grobu wydobywa¢ miat sie stodki zapach,
za sprawg Wojciecha niemal natychmiast dokonaty sie uzdrowienia.
Wszystkie te znaki bezsprzecznie dowodzg o mocy i §wietosci patrona.
Zapiska o odkryciu catego ciata takze jest zgodna z motywami obec-
nymi w translacjach: ,Tunc dux et episcopus et pauci comitum inspi-
cientes ut viderunt sanctum Dei ita vultu et habitu clarum et sic
corpore integrum per omnia, ac si eadem die sacra missarum cele-
brasset sollempnia”!. Zwréémy uwage, ze ciata §wietych w $re-
dniowieczu ulegalty rozcztonkowaniu. Cze$¢ partykul musiata by¢
umieszczona w oltarzu gtéwnym, a takie fragmenty ciata jak rece
czy gltowa byty zazwyczaj umieszczane w specjalnie do tego przy-
gotowanych relikwiarzach; gréb §wietego zazwyczaj identyfiko-
wano z miejscem, w ktérym przebywa najwieksza czeéé jego ciata.
Wiemy, ze prawe ramie Wojciecha przekazano Ottonowi III na zjez-
dzie gnieznieniskim a rok po synodzie gnieZnieriskim cesarz ofiaro-
wal palec Wojciecha opactwu z Pereum’®. Wedtug Starnawskiej reli-
kwie Wojciecha nie musialy znajdowacé sie w jednym miejscu - cze$é
szczatkéw mogla zostaé ztozona w grobie ziemnym, a cze$¢ mogta

70 M.R.Pauk, dz. cyt,, s. 43.

71 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. Il, rozdz. IV, s. 88. W przektadzie Woj-
ciechowskiej: ,Wtedy patrzacy na to ksiaze, biskup i niewielu komeséw, gdy uj-
rzeli Swietego Bozego tak jasniejacego obliczem i postacig, i tak przede wszyst-
kim nietkniete [rozktadem] ciato, jak gdyby tego samego dnia odprawiat $wieta
ofiare mszy”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 195.

72 J.Kracik, dz. cyt., s. 151-152.

73 E.Dabrowska, Pierwotne miejsce pochowania i recepcja relikwii sw. Wojciecha we
wezesnym $redniowieczu, w: Tropami Swietego Wojciecha, red. Z. Kurnatowska, Po-
znan 1999, s. 152.
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by¢ umieszczona w stipesie’. O problemie interpretacji hagiogra-
ficznej wizji Kosmasa dotyczacej konfesji §w. Wojciecha pisala ostat-
nio Masza Sitek”®. Wskazala ona na bardzo ogélnikowy opis grobu
Wojciecha u Kosmasa, ponadto stusznie zauwazyla, ze Kosmasowy
opis miejsca ulokowania relikwii jest pozbawiony terminéw, ktére
mozna by przypisa¢ tylko jednemu konkretnemu elementowi kon-
strukecji nagrobka’®.

Ottarz, za ktérym spoczety relikwie $w. Wojciecha, sktadat sie
z trzech zlotych ptyt, ozdobionych drogocennymi kamieniami’”. Te
takze zostaly uwiezione przez Czechéw, o czym tak pisat Kosmas:

[...] quos electi x11 presbiteri vix sustentantes pondus aurei crucifixi

secuntur - nam dux Mesco ter semetipsum hoc apponderarat auro -
quinto loco ferunt tabulas tres graves auro, que circa altare, ubi sanc-
tum corpus quievit, posite fuerant. Erat enim maior tabula quinque

ulnarum in longitudine et decem palmarum in latitudine valde ador-
nata lapidibus preciosis et cristallinis sachis’®.

Zwrbci¢ uwage nalezy na niezwykle doktadny opis krucyfiksu,
jak i trzech plyt, ktére znajdowaly sie przy konfesji $w. Wojciecha
w GnieZnie. W wypadku, gdyby Kosmas nie miat oddzielnego tekstu
dotyczacego translacji, to mdgt informacje o tych rzeczach uzyskaé

74 M. Starnawska, Swietych zycie..., s. 194.

75 M. Sitek, Problematyczna podstawa rekonstrukcji: narracja Kosmasa o zburzeniu gro-
bu Sw. Wojciecha, w: Sredniowieczna architektura sakralna w Polsce w $wietle naj-
nowszych badan: materiaty z sesji naukowej zorganizowanej przez Muzeum Poczgtkéw
Paristwa Polskiego w GnieZnie 13-15 listopada 2013 roku, red.T. Janiak, D. Stryniak,
Gniezno 2014, s. 67-82.

76 Tamze, s.73.

77 M. Starnawska, Swietych zycie..., s. 195, por. L. Wetesko, Historyczne konteksty mo-
narszych fundacji artystycznych w Wielkopolsce do poczgtku X!l wieku, Poznar 2009,
s.107-114.

78 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. I, rozdz.V, s. 90. W przektadzie Wojcie-
chowskiej: ,[...] za nimi postepowato dwunastu wybranych kaptanéw z trudem
dzwigajacych ciezar ztotego krucyfiksu - albowiem ksigze Mieszko trzy razy sam
siebie wazyt tym ztotem; na pigtym miejscu niesiono trzy ciezkie ptyty ze ztota,
ktére byty potozone koto ottarza, gdzie spoczywato Swiete ciato. Najwieza ptyta,
pie¢ tokci dtuga i dziesie¢ dtoni szeroka, byta bardzo ozdobiona drogimi kamie-
niami i krysztatowymi bursztynami”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 197.
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z inwentarza praskiej §wiatyni lub mdgt je w tej Swiatyni ogladaé,
o ile zachowaty sie w kilkadziesiat lat pdZzniej. Michatowski podaje
szereg argumentéw za tym, ze z Gniezna Czesi mogli zabra¢ raczej
fragmenty cial Pieciu Braci, tylko ich partykuly, natomiast w przy-
padku Wojciecha i Radzima-Gaudentego byly to cate ciata’. Z wyzej
wymienionym $wietym ciezarem Czesi udali sie w strone Pragi. Przy-
byli do niej w wigilie Swieta Apostota Barttomieja, tj. 23 sierpnia.
W drodze do docelowego miejsca ztozenia relikwii Czesi musieli
przekroczy¢ rzeke Rokytke. Natkniecie sie na te rzeczke jest jedyna
informacjg o podrézy z Gniezna do Pragi, o ktérej napisat Kosmas.
Jest to jednoczes$nie kolejny element typowy dla translatio - ob6z
w poblizu rzeki i na granicy miasta, w ktérym sktada sie relikwie,
zostaje roztozony po to, by da¢ czas mieszkaricom na przybycie i odpo-
wiednie powitanie nowego patrona®’. Nalezy zasygnalizowaé, ze
Kosmas niemalze pomija watek drogi do Pragi, jednocze$nie podréz
do odrodka, w ktérym spoczaé miato ciato swietego, jest w utworach
hagiograficznych miejscem, gdzie opisuje sie liczne cuda poswiad-
czajace wole $wietego.

Kosmas wykorzystuje liczne zapozyczenia z kroniki Reginona®..
Przy okazji wyrazania konkluzji o pogodzeniu sie Czechéw z Woj-
ciechem przywotuje motyw przejscia przez Morze Czerwone, co
wydaje sie checig podtrzymania narracji. Data przybycia do Pragi
zdecydowanie nie jest terminem przypadkowym. Eaczy ona kult
$w. Wojciecha - Apostota Pruséw z kultem Apostota Bartlomieja, nad-
mieni¢ nalezy, ze Otton III ufundowat kosciét na Wyspie Tybrowej
wlasnie pod wezwaniem Wojciecha i Barttomieja®?. Wypada mi sie
zgodzi¢ z Starnawska, ze akcentowanie przez Kosmasa daty przyby-
cia do Pragi z relikwiami jest checig taczenia kultu Wojciecha i Bar-
tlomieja. Posrednio jest to takze préba zaznaczenia powigzan Woj-
ciecha z Ottonem I1I, ktéry ztozyt w Rzymie jego relikwie®®. Jestem
zdania, ze podkreslenie zwigzkéw miedzy Wojciechem a Ottonem

79 R.Michatowski, Translacja Pieciu Braci Polskich do Gniezna. Przyczynek do dzie-
jow kultu relikwii w Polsce wczesnosredniowiecznej, w: Peregrinationes. Pielgrzymki
w kulturze dawnej Europy, red. H. Manikowska, H. Zaremska, Warszawa 1995, s. 175.

80 K.Szczepkowska-Naliwajek, dz. cyt., s. 31.

81 M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 468.
82 R.Michatowski, Zjazd gnieZnieriski..., s. 160-214.
83 M. Starnawska, Swietych zycie..., s. 281.
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stuzy¢ mogtlo niejako umniejszeniu ,polskiego etapu” kultu Wojcie-
cha, a takze akcentowaniu uniwersalnego wymiaru kultu biskupa
Pragi, lub - jak twierdzi Starnawska - byt to zabieg, ktéry miat stu-
zy¢ pozyskaniu akceptacji u nastepcy Ottona III*%. O tym, ze Czesi
rozpoczeli propagande, ktérej celem byto zatarcie powigzan miedzy
Wojciechem a Polska, moze $wiadczy¢ fragment Kronik roku tysigcz-
nego, autorstwa burgundzkiego mnicha Glabera:

W owym czasie umart wspomniany cesarz Otto, a jego imperium objat
jego syn, Otto II. Rzadzil nim doé¢ dzielnie az po kres swego zycia. Za

jego panowania czcigodny biskup Wojciech, udat sie z prowincji zwa-
nej w jezyku stowianskim Bethem, gdzie zarzadzat w Pradze katedra
Sw. Wita meczennika, do ludu Pruséw, aby im glosié stowo zbawienia.
Nauczajac ich czestokroé, aby wielu nawrécito sie na wiare Chrystusa,
uprzedzit swoich, ze w tych stronach ma otrzymac korone meczen-
stwa, a zarazem upomnial, aby sie nie lekali, bo oprécz niego nikt nie

mial tam umrzeé. Ktérego$ dnia zdarzyto sie, ze z polecenia tegoz

biskupa zostalo wyrwane pewne bezbozne drzewo, rosnace nad rzeks,
gdzie przesadnie sktadalo ofiary cate pospélstwo. Zbudowawszy w tym

miejscu oltarz i poswieciwszy go, biskup gotowat sie do uroczystego

odprawienia Mszy. Gdy przystapil do sprawowania $wietych tajemnic,
bezboznicy przeszyli go ciosami wiéczni; jednak dopelnienie swietej

ceremonii wyznaczylo zarazem kres jego doczesnego zywota. Jego

uczniowie zabrali ciato swego pana i wzigwszy je z sobg powrdcili

do swej ojczyzny. Dzieki jego zastugom az po dzi§ dzien udzielane sa

ludziom liczne taski®®.

Jest to najstarsza relacja dotyczaca przeniesienia ciata Wojciecha.
Nie ma w niej mowy o Polsce, sprowadzeniu szczatkéw Wojciecha
przez Bolestawa Chrobrego, pielgrzymce Ottona III do grobu Woj-
ciecha w roku 1000 ani oczywiscie o napasci Brzetystawa i uwiezie-
niu zwlok meczennika. Jak wskazuje Ewa Dagbrowska, autor Kronik
roku tysigcznego zapewne wiedzial o losach Wojciecha. Argumen-
tuje to spotkaniem Wojciecha z opatem klasztoru w Cluny Majolu-
sem, a takze uczestnictwem jego nastepcy, Odylona, w pielgrzymce

84 Tamze.
85 R.Glaber, dz. cyt,, s.335-336.
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do Gniezna®®. Nie znamy pierwotnej wersji pierwszej ksiegi Kronik
roku tysigcznego, dysponujemy wersja przeredagowang w 1041 roku,
w ktérej przedstawiona jest czeska wersja dzialalnosci i meczeni-
stwa Wojciecha®. O tym, ze Czechom bardzo zalezalo na zatagodze-
niu konsekwencji swojego najazdu i zatarciu krzywd wyrzadzonych
Polsce, $wiadczg stowa Kosmasa:

Anno dominice incarnationis Mxxxx. Fama, qua nullum peius malum

viget in mundo, et que mendaciis pinguescit et miscens plura paucis,
falsa veris volando crescit, perfert ad aures imperatoris secundi Hein-
rici cencies plus, quam verum fuit, pondus auri et argenti Boemos de

Polonia asportasse®®.

W $wietle fragmentéw tych kronik stwierdzié nalezy, ze zaréw-
no laczenie w opisie translacji kultu Wojciecha z Barttomiejem, jak
i milczenie Glabera odno$nie Polski, mogto by¢ celowym dziataniem
Czechéw, ktérzy chcieli nie tylko zatagodzié echo najazdu, lecz takze
wyprze¢ z ogélnej swiadomos$ci zwigzki Wojciecha z Polska. Wedtug
Matli relacja Glabera stanowi czeska wersje wydarzen z 1038 roku,
ktéra propagowana byta podczas poselstwa w Rzymie po uwiezieniu
relikwii®®. Zauwazmy jednak, ze Glaber wypiera wszelkie zwigzki
$w. Wojciecha z Polska, taczy jego postaé tylko z Ottonem; tymcza-
sem logiczne jest, ze czy to podczas domniemanych zabiegéw posel-
stwa czeskiego w Rzymie, o ktérym pisze Kosmas, czy przy innych
okazjach, Czesi prezentowali raczej swoje racje za tym, aby ciato
biskupa spoczeto w Pradze, a nie w Gnieznie, podkreslali prawa do
posiadania relikwii swojego biskupa. Szukali raczej uzasadnieni dla

86 E.Dabrowska, Cluny a swiety Wojciech. Relacja ,Historiae libri quinque” Rudolfa Gla-
bera o meczenstwie Sw. Wojciecha, w: tejze, Groby, relikwie i insygnia. Studia z dzie-
jéw mentalnosci Sredniowiecznej, Warszawa 2008, s. 267-268.

87 Tamze, s.265-268.

88 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. Il, rozdz. VIlI, s. 93. W przektadzie Woj-
ciechowskiej: ,Roku od wcielenia Pafiskiego 1040. Wie$¢, nad ktéra zadne gorsze
zto na $wiecie nie stynie i ktéra tuczy sie ktamstwem i mieszajac wielkie z ma-
tym, fatszywe z prawdziwym, lecac ro$nie - doniosta uszu cesarza Henryka I, ze
Czesi przywieZli z Polski mnéstwo ztota i srebra, stokro¢ wiecej, niz byto praw-
da”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 202.

89 M. Matla, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 473.
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tej translacji i usprawiedliwienia dla sposobu jej przeprowadzenia,
ale sie jej nie wypierali.

Doktadniej opisat Kosmas adventus relikwii do Pragi. Przyby-
cie proces;ji z relikwiami do docelowego miejsca ich spoczynku za-
wsze stanowilo podniostg uroczystosé, ktéra symbolizowata rytuat
przejscia. Byt to moment, w ktérym nowa wspdlnota nawigzywata
wiez ze $wietym, ktéry stawat sie jej patronem®. Jednoczesnie byta
to w wypadku furtum sacrum pierwsza mozliwo$¢, gdy nowa wspdl-
nota mogta publicznie wyrazié swoja rado$¢ z pozyskania patrona®.
W relacji Kosmasa, tak jak we wzorcowej translacji, przed przyby-
ciem do docelowego miejsca spoczynku relikwii rozbito obéz i cze-
kano, azlud przybedzie z procesja. Ob6z z relikwiami rozbito na gra-
nicy miasta, w poblizu rzeki Rokytka, jest to réwniez staly element,
ktéry zawiera kazdy adventus®. Duchowni niosgcy relikwie sg upo-
rzagdkowani wedtug hierarchii®*:

[...] dux ipse et episcopus humeris subnixi dulce pondus portant mar-
tiris Christi Adalberti, post simul abbates ferebant reliquias quinque
fratrum, deinde archipresbiteri gaudent onere Gaudencii archiepisco-
pi, quos electi x11 presbiteri vix sustentantes pondus aure crucifixi®.

Gléwnym celem wyprawy Brzetystawa byto pozyskanie Wojcie-
chowych relikwii, ktére z kolei byly, wedtug Czechéw, elementem
niezbednym do powstania w Pradze arcybiskupstwa, a raczej prze-
niesienia go z Gniezna’®>. Wiemy z dzieta Kosmasa, Zze po przenie-
sieniu relikwii do Rzymu udali sie reprezentanci biskupa i ksiecia,

90 M. Heinzelmann, Translationsberichte und andere Quellen des Reliquienkultes, ,Ty-
pologie des sources du Moyen Age occidental’, t. 33, Turnhout 1979, s. 66.

91 M. Papasidero, dz. cyt., s.144.

92 M. Heinzelmann, dz. cyt,, s. 72.

93 Tamze.

94 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. Il, rozdz.V, s. 90. W przektadzie Wojcie-
chowskiej: ,[...] sam ksigze i biskup dumni niesli na ramionach stodki cigzar me-
czennika Chrystusowego Wojciecha; potem opaci pospotu niesli szczatki pieciu
braci, nastepnie archipresbyterzy radowali sie brzemieniem arcybiskupa Gauden-
tego; za nimi postepowato dwunastu wybranych kaptanéw z trudem dzwigaja-
cych ciezar ztotego krucyfiksu”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 197.

95 M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 471.
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ktérzy mieli zatagodzi¢ oskarzenia pod adresem Sewera i Brzety-
stawa, wobec ktérych chciano zastosowaé nastepujace kary:

Dux et episcopus, quamvis absens, de presumptione arguitur; alii du-
cem omni dignitate privatum per tres annos in exilium decernunt, alii
episcopum ab omni pontificali officio suspensum, quoad usque vivat,
in claustro monachorum degere iudicant, alii ambos gladio anathe-
matis feriendos clamant®®.

Plany utworzenia arcybiskupstwa w Pradze, wedtug Matli, po-

$wiadcza mnich z opactwa w Nienburgu - Saxo, ktéry pisat o arcybi-
skupie mogunckim Bardo, ktéry to protestowat przeciwko grabiezy
relikwii z Gniezna oraz staraniom Czechéw o paliusz®’. Realizacja
utworzenia arcybiskupstwa w Pradze nie mogta zakonczy¢ sie suk-
cesem dla Czechéw wiasnie ze wzgledu na sprzeciw Bardona, kté-
remu czeskie diecezje podlegaty. Prawdopodobnie to wlaénie on (nie-
ktérzy historycy wymieniajg takze Kazimierza Odnowiciela lub pol-
skich duchownych) poinformowat Stolice Apostolska o poczynaniach
Sewera i Brzetystawa w Polsce®®. Kosmas tak komentuje skarge zanie-
siong stolicy Apostolskiej:

96

97
98
99

Sed his prosperis a Deo concessis inprobus delator non defuit, qui apo-
stolico, uti gesta hec erant, retulit, divinas sanctiones et sanctorum pa-
trum traditiones violasse ducem Boemie et episcopum promulgavit et

si hoc inultum domnus papa pretermitteret, iura apostolice sedis per

totum mundum observanda imminueret®’.

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. I, rozdz. VI, s. 91. W przektadzie Wojcie-
chowskiej: ,Ksiaze i biskup, chociaz nieobecni, s3 obwinieni o zuchwalstwo; jed-
ni wyrokuja, aby ksigze pozbawiony wszelkiej godnosci przez trzy lata byt na wy-
gnaniu, inni rozsadzaja, aby biskup zawieszony byt we wszelkich obowigzkach
biskupich i az do kofica zycia przebywat w klasztorze z mnichami, inni wotaja, aby
obaj byli ugodzeni mieczem klatwy”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 199.

M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 473.

M. Matla, Czechy, s. 226-227.

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. I, rozdz.VI. s.91 W przektadzie Woj-
ciechowskiej: ,Lecz przy tym szcze$ciu przez Boga udzielonym nie brakto nie-
godnego donosiciela, ktéry Ojcu Apostolskiemu opowiedziat, jak przebiegaty
te zdarzenia, i ogtosit, ze ksiaze Czech i biskup pogwatcili boskie prawa i trady-
cje Swietych ojcow; i jezeli pan papiez pozostawi to bezkarnie, umniejszy prawa
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W $wietle doniesienia, ktére miato dojs¢ do samego papieza,
Czesi nie mogli w zadnym wypadku liczy¢ na zalozenie arcybiskup-
stwa, jednak wystani postanicy ,niosac zlecenia bardziej posmaro-
wane darami niz wygtadzone wymowg stéw”'°° mogli zmniejszy¢
ewentualne represje, a takze wyrok papieski. Kosmas wprost napisal,
ze postowie ksiecia po prostu kupili sobie przychylnos¢ Stolicy Apo-
stolskiej podarkami. Nietatwo jest zrozumie¢ umieszczenie tej suge-
stii przez Kosmasa w narracji. Z jednej strony $wiadczy ona o pew-
nosci kronikarza, ktéry pisat te stowa z pewnej perspektywy, lata po
rzekomym sadzie papieskim oraz z wiedza, ze Czesi zachowali reli-
kwie. Z drugiej pokazuje jednak, ze przeniesienie relikwii Wojciecha
nie byto w jego oczach aktem petnoprawnym, a dtugi passus o pogo-
dzeniu sie z diecezjan z biskupem i powrocie jego szczatkéw miat
legalizowa¢ wywiezienie relikwii z Polski. Poczytuje to za kolejny
argument za tym, ze wyidealizowana wizja translacji §w. Wojciecha
jest oddzielng historig (funkcjonowata jako oddzielny tekst stwo-
rzony na potrzeby kultu §wietego) zrecznie wpisang przez Kosmasa
w narracje. Tak czescy wystannicy argumentowali zasadno$¢ prze-
niesienia szczatkéw Wojciecha:

Fatemur enim, quod illicita et contra canonum statuta egimus, quia
de tam longinquis partibus ob tam breve temporis spacium ad tam
sanctum negotium vestrum nequivimus habere nuncium. Sed quic-
quid est illud, quod fecimus, sciatis, o patres, sciatis, conscripti, nos
non ex temeritate, sed pro magna utilitate christiane religionis atque
bona intentione id fecisse. Aut si umquam bona intentio cadit in vi-
cium, o sanctissimi patres, secundum vestrum iudicium parati sumus
nostrum emendare flagicium'®’.

Stolicy Apostolskiej, ktére powinny by¢ przestrzegane w catym $wiecie”. Zob. Ko-
smasa Kronika Czechéw, s. 199.

100 Kosmasa Kronika Czechéw, s. 200.

101 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. Il, rozdz. VI, s. 92. W przektadzie Woj-
ciechowskiej: ,Wyznajemy bowiem, ze uczyniliSmy rzecz niedozwolona i przeciw
postanowieniom praw koscielnych, poniewaz z tak bardzo dalekich stron - z po-
wodu tak krétkiego czasu - do tak $wietej sprawy nie moglismy mie¢ [u siebie]
waszego posta. Lecz czymkolwiek jest to, coSmy uczynili - wiedzcie, o ojcowie,
wiedzcie wybrani - ze uczyniliSmy to nie z lekkomyslnosci, lecz dla wiekszego
pozytku religii chrzescijaniskiej i w dobrej wierze. Lecz jezeli kiedykolwiek dobra
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Powréémy do postanowient synodu w Moguncji z 813 roku, na
ktérym uznano, ze akt przenoszenia ciat swietych mégt odbywacé sie
za zgoda synodu i biskupa, pod uwage brano takze zdanie wtadcy'®®.
Czesi zabrali na wyprawe wojenna biskupa praskiego Sewera, jednak
nalezy zauwazy¢, ze jego jurysdykcja nie obejmowala przeciez terenu
arcybiskupstwa gnieznieniskiego. Jak zauwaza Dariusz A. Sikorski,
w postanowieniach synodu w Moguncji nie ma mowy o zgodzie
udzielanej przez papieza, tym bardziej ze w przypadku Wojciecha
moéwimy o przeniesieniu juz czczonego §wietego, a w takiej sytuacji
decydowat o tym lokalny ko$ciét'*®. Wedtug Grzegorza Paca wizja
Kosmasa jest raczej odzwierciedleniem realiéw czaséw, w ktérych
Kosmas swoje dzieto spisywal'®*. Zatem podaé nalezy w watpliwo$é,
czy po pierwsze wedtug praw koscielnych Czesi musieli informo-
wacé papieza o zamiarze przeniesienia relikwii, a po wtére, czy opi-
sany przez Kosmasa sad papieski w ogdle sie odbyt. W Kosmasowej
narracji postowie czescy usprawiedliwienia szukali w duzej odle-
glosci miedzy Rzymem a Praga. Ponadto podkreslili, ze uwiezienie
Wojciechowych relikwii byto skutkiem dobrych intencji i checi dzia-
tania na pozytek Kosciola. Jest to réwnoznaczne z tym ze przedsta-
wiali uwiezienie ciala jako pobozng kradziez, ktéra mogta znajdo-
waé usprawiedliwienie, jesli kradnacy szczatki dziatali majac dobre
intencje, a $wiety - podmiot podejmujacy ostateczng decyzje o tym,
jak zakonczy sie translacja, wyrazil na nig zgode. Kosmas, umiesz-
czajac sad w Rzymie, tak przedstawia reakcje papieza Benedykta IX:
»Quod autem nulli liceat sine nostra permissione de loco ad locum
sacrum transferre corpus, testantur canones, prohibent patrum
decreta, et presumptores huiuscemodi rei divina iubent eloquia gla-
dio anathematis ut feriantur”°°.

intencja popada w btad, gotowi jeste$my, najswietsi ojcowie, naprawi¢ nasze
bezecenstwo wedtug waszego osadzenia”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 200.

102 G.Pac, Papieska kanonizacja Pigciu Braci - przejaw nasladownictwa czy nowatorstwa?
Wokét przemian kultu Swietych na peryferiach chrzescijaristwa taciriskiego w X-XIl w.,
w: Oryginalnos¢ czy wtérnos¢? Studia poswiecone polskiej kulturze politycznej i reli-
gijnej (X-XIl wiek), red. R. Michatowski, G. Pac, Warszawa 2020, s. 393.

103 D.A. Sikorski, Poczgtki KoSciota w Polsce. Wybrane problemy, Poznan 2012, s. 129.

104 G. Pac, Papieska kanonizacja..., s. 393.

105 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. II, rozdz. VIl, s. 92-93. W przektadzie
Wojciechowskiej: ,Ze za$ nikomu nie wolno przenosi¢ $wietego ciata z miejsca
na miejsce bez naszego pozwolenia, o tym $wiadcza prawa koscielne, zabraniajag
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Ani Sewera, ani Brzetystawa nie dotkneta jednak klatwa, nie
musieli takze zwrdci¢ zagrabionych relikwii, papiez nakazat im
jedyne ufundowanie klasztoru'®®. W narracji Kosmasa papiez nie
zanegowat przeprowadzonej translacji, mial zastrzezenia tylko do
tego, ze nie poinformowano Rzymu o tym zamiarze. Ingerencja Brze-
tystawa w wewnetrzng sytuacje Polski znalazla reakcje takze innej
strony - niemieckiej. Cesarz, chcac utrzymaé réwnowage na Stowian-
szczyznie, nie mdgt zostawi¢ sprawy najazdu bez zadnego odzewu.
Henryk III wspart zbrojnie Kazimierza Odnowiciela, zorganizowat
réwniez w 1041 roku zbrojng wyprawe przeciwko Brzetystawowi'®’.

Gléwnym zamiarem Brzetystawa i Sewera, podczas najazdu
na Polske w latach 30. XI wieku, byta translacja relikwii $w. Wojcie-
cha wraz z arcybiskupstwem'°®, ktére byto nierozerwalnie ztaczone
z osobg Wojciecha, a takze stanowilo kontynuacje jego apostolskiej
misji. Ponadto w XI wieku wérdéd niemieckich duchownych upo-
wszechnit sie poglad, ze to czeska Praga, a nie Gniezno byta arcybi-
skupstwem Wojciecha'®®. Uwiezienie z Gniezna relikwii Wojciecha,
Radzima-Gaudentego, Pieciu braci meczennikéw, a obok tego ztotych
plyt czy dzwonéw nie bylo tylko stratg prestizowsa i materialng. Byt
to cios w podwaliny nadal stabilizujacej sie w Polsce religii, ktéry
burzyt dotychczasowy autorytet Kociota'°.

Aby zrozumie¢ tok my$lenia Czechéw, w wyniku ktérego posu-
neli sie oni do kradziezy relikwii Wojciecha z terenu arcybiskup-
stwa gnieZnieriskiego, musimy przesledzi¢ wypadki z konca X stu-
lecia i z poczatku kolejnego. Stefan I zostat koronowany na kréla
Wegier w roku 1000 lub 1001'"!, Wegry uzyskaly tez arcybiskup-
stwo''?. W 1000 roku Polska réwniez otrzymata samodzielne arcy-
biskupstwo, a nalozenie diademu na skronie Bolestawa Chrobrego
przez Ottona III jest zazwyczaj interpretowane jako przyzwolenie

postanowienia ojcéw, a boskie wyroki nakazuja, aby tego rodzaju zuchwalcy byl
ugodzeni mieczem klatwy”. Zob. Kosmasa Kronika Czechéw, s. 201.

106 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. I, rozdz. VI, s. 93.
107 M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 474-479.
108 T.Jurek, Losy arcybiskupstwa gnieZnieniskiego..., s. 52.

109 Tamze, s.53.

110 S.Ketrzynski, dz. cyt., s. 503-504.

111 S.A.Sroka, Wegry, Poznar 2015, s. 111.

112 M. Matla, Czechy, s. 165.
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na koronacje krélewska. Podobnego ukionu Otton III nie uczynit jed-
nak w strone Czech, co wynikalo z nie tyle z watpliwego ugrunto-
wania sie praktyk religijnych w Czechach''?, ale przede wszystkim
z ich stosunku do Wojciecha, ktéry przebywajac w Rzymie, nawiazat
silng wiez z Ottonem III. Realizacja czeskiej propagandy dotyczacej
niejako predestynacji czeskiej stolicy do zatozenia w niej arcybi-
skupstwa byta Legenda Krystiana. Mnich Krystian opisal zycie Lud-
mily i Wactawa - ludzi $wieckich, ktérzy zastuzyli na §wieto§é'**.
Dzielo to niejako wywyzsza pozycje Czech wzgledem Wegier czy
Polski poprzez ukazanie dtuzszej tradycji chrzescijaniskiej tego kraju.
Posiadanie relikwii meczennika byto jednym z czynnikéw nadaja-
cych prestiz i zwiekszajacych znaczenie o$rodka, jako potencjal-
nego kandydata do ustanowienia w nim arcybiskupstwa. Czesi mieli
zatem az dwoéch i to rodzimych meczennikéw, przedstawicieli dyna-
stii Przemy$lidéw. Na dodatek w tym czasie poprawnie przebiegata
wspotpraca Bolestawa II z Ottonem III. Matla uwaza, ze przyczyny,
dla ktérej Czesi nie ,zastugiwali” na arcybiskupstwo, nalezy szu-
ka¢ w trudnoéciach we wspétpracy Wojciecha z czeskim ksieciem'*?,
z czym nalezy sie zgodzi¢.

Wydaje sie, ze na poczatku rzadéw Wojciecha w diecezji jego
pozycja byta mocna. Swiadcza o tym stowa Jana Kanapariusza'®,
ktéry tak pisat o poczatkach wtadania diecezjg praska:

Mienie koscielne podzielit sprawiedliwie na cztery czesci: jedna prze-
znaczyl na potrzeby i ozdobe koSciola, druga na potrzeby kanonikéw;
trzecia czeécig w nadmiarze mitosierdzia hojnie szafujac [rozdawat jg]

rzeszom ubogich, ostatnig za$, ktéra stanowilta matg sume, zachowat

dla swego uzytku'"’.

113 Zob. R. Michatowski, Rygoryzm religijny..., s. 67.
114 A.Kuzmiuk-Ciekanowska, Swiety i historia..., s.161.

”

115 M. Matla-Koztowska, Czy paristwo Przemyslidéw u schytku X wieku ,zastugiwato
na arcybiskupstwo? Na marginesie dyskusji o planach ufundowania arcybiskupstwa
$w. Wojciecha w Pradze, w: Cognitioni gestorum. Studia z dziejéw Sredniowiecza de-
dykowane Profesorowi Jerzemu Strzelczykowi, red. D.A. Sikorski, A.M. Wyrwa, Po-
znan 2006, s. 137-138.

116 O autorstwie Zywota | $w. Wojciecha - zob. H. Chtopocka, Wstep, w: W kregu zy-
wotéw §wigtego Wojciecha, red. o.).A. Spiez, Tyniec 1997, s. 39-40.

117 J.Kanapariusz, Swietego Wojciecha Zywot Pierwszy, przet. B. Kiirbis, w: W kregu
Zywotow Swigtego Wojciecha, red. o.].A. Spiez, Tyniec 1997, s. 49-50.
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Wiemy zatem, ze jego pozycja pozwolita mu na uporzadkowanie
sytuacji finansowej. Kolejnym argumentem $wiadczacym o znacznej
pozycji Wojciecha jest bicie przez niego wtasnej monety''®. Sytuacja
ulegta zmianie, gdy Otton III ustabilizowat swoja wladze, a Bolestaw II
Pobozny przestat dzialaé na szkode cesarza. Wtedy to zaczal rozwija¢
sie konflikt miedzy $w. Wojciechem a Bolestawem'*®. Wojciech, bedac
biskupem Pragi, chcial zmierzy¢ sie nie z jedng czy z dwoma, lecz
z kilkoma zapalnymi kwestiami. Oczywistym jest zatem, ze w poje-
dynke, mimo wysokiej funkcji, nie mégt wiele zdziataé. Do osiggnie-
cia tych celéw niezbedna byta wspétpraca duchownego z ksieciem
Bolestawem II. Obok réznych wizji paiistwa i panujacych w nim zasad
na brak wspétpracy rzutowat konflikt miedzy rodem Stawnikowicéw
a Przemys$lidami. Matla wskazuje na jeszcze jedng kwestie - krngbr-
nych diecezjan, w ktérych ,zaszczepione” byto niepostuszenstwo
i trwanie przy niegodziwych praktykach'?°. Otton III poznat Wojcie-
cha w maju 996 roku i nawigzat z nim bliskg wieZ'?!. Doskonale znat
jego rozterki spowodowane problemami z podlegtym mu ludem oraz
ksieciem. Podczas gdy Wojciech zostat odrzucony przez wlasnych
diecezjan, to Bolestaw Chrobry przyjat go w Polsce, pomégt w zorga-
nizowaniu misji, a nastepnie sprowadzit jego szczatki do Gniezna'?.

W $wietle dziatari Bolestawa Chrobrego nie dziwi, ze bardziej
wlasciwym miejscem spoczynku $wietego od czeskiej Pragi byto wta-
$nie Gniezno. Czesi, chcac usprawiedliwié napasé, ktérej owocem byta
kradziez Wojciechowych szczatkéw, stworzyli motyw pojednania sie
ze swoim biskupem, akcentujac podczas opisywanej przez Kosmasa
przysiegi, wspdtprace miedzy Wojciechem a ksieciem - wspélprace,
jakiej brakowato w Pradze, gdy jej biskupem byt Wojciech.

Starnawska dostrzegla pewna analogie bardzo bliska czasowo,
zwigzang z uwiezieniem relikwii Wojciecha. Chodzi o akwilej-
skie furtum, ktére réwniez byto przejawem konkurencji dwéch

118 |.A.Sobiesiak, Bolestaw Il Przemyslida (1999). Dynastia i jego paristwo, Krakéw 2006,
s.201.

119 Tamze, s.204-205.

120 M. Matla-Koztowska, Czy paristwo Przemyslidow..., s. 144.
121 A.Pobég-Lenartowicz, Swiety Wojciech, Krakéw 2002, s. 25.
122 M. Matla-Koztowska, Czy paristwo Przemyslidéw..., s. 145.
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wrogich sobie o$rodkéw religijnych'®®. Konflikt miedzy patriarcha-
tem Akwilei a Grado siegat VI wieku. Zapoczatkowata go ucieczka
PaulinusaI (patriarchy akwilejskiego) przed najazdem Longobardéw
w 568 roku. Paulinus zabrat ze sobg wtedy relikwie §w. Hermagorasa
i Fortunata do Grado, chcac uchronié je przed zniszczeniem'**. Za zato-
zyciela akwilejskiego kosciota uznaje sie $w. Marka, ktérego uczniem
byt $w. Hermagoras, z kolei §w. Fortunat byt uczniem Hermagorasa'?®.
Az do 610 roku w Grado przebywali nastepcy Paulinusa I oraz relikwie
patronéw Akwilei. Mimo odbudowania patriarchatu w Akwilei po
longobardzkim najezdzie nie przywrécono dawnego stanu, a osro-
dek w Grado zaczat uwazacé sie za naturalnego nastepce patriarchatu
w Akwilei'?. Przetomowym momentem w tym sporze byt synod
w Mantui zwotany 6 czerwca 827 roku, ktéry miat rozstrzygnaé o nad-
rzednosci jednego z tych os§rodkéw'*”. Uznano, ze tytut patriarchatu
pozostaje tylko przy Akwilei, Grado za$ jest jej podlegle. Postanowienia
tego synodu zostaly jednak zlekcewazone przez patriarche z Grado'?®.
Synod ten niewiele zmienil w relacjach obu o$rodkéw, w 1024 roku
Poppo - patriarcha Akwilei, postanowit odzyskaé relikwie najwaz-
niejszych patronéw swojego patriarchatu i uwiézt je'*’. W tym fur-
tum motywacja byta rywalizacja polityczna dwéch osrodkéw, a Scislej
cheé przywrdcenia pierwotnego stanu, ktéry zostal niespodziewanie
zachwiany. Zaréwno przy akwilejskim furtum, jak i kradziezy doko-
nanej w Gnieznie, pozyskane relikwie miaty by¢ srodkiem awansu
o$rodka religijnego. Biskup Sewer i ksigze Brzetystaw chcieli wykorzy-
sta¢ je jako narzedzie do przeniesienia arcybiskupstwa z Gniezna do
Pragi, Poppo poprzez odzyskanie relikwii dwéch patronéw chciat przy-
wréci¢ dawng range patriarchatu w Akwilei'*°. Inng kwestia jest to, czy
biskup praski Sewer znat szczegéty dziatar Popponaiczy jego dziata-

123 M. Starnawska, Relacje o przeniesieniu relikwii (translacje) w dziejopisarstwie
polskim i dotyczgcym ziem polskich. Problemy interpretacji, w: Causa creandi. O pragma-
tyce Zrédta historycznego, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw 2005, s.184.

124 M. Papasidero, dz. cyt,, s. 38.

125 M. Starnawska, Relacje o przeniesieniu..., s. 183.
126 Tamze.

127 PJ.Geary, dz. cyt, s. 89.

128 M. Papasidero, dz. cyt., s.38.

129 M. Starnawska, Relacje o przeniesieniu..., s. 183.
130 Tamze,s.184.
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nia rzeczywiscie staly sie inspiracja dla Czechéw. Starnawska w swoim
artykule akcentuje, ze sprawa akwilejskiego furtum mogta odbi¢ sie sze-
rokim echem w calej Europie i dotrze¢ do uszu praskiego biskupa. Za
argument podaje w pierwszej kolejnosci waznos¢ osrodka w Akwilei,
w drugiej za$ fakt, ze patriarcha akwilejski byt cztonkiem episkopatu
cesarstwa, a z pochodzenia Niemcem, wiec Sewer mdgt dowiedzieé
sie 0 jego poczynaniach. Autorka podkresla jednak, ze nie ma zrédet,
ktére dowodzg znajomosci przez Sewera historii kradziezy w Grado'™'.
Przekaz Kosmasa o przeniesieniu relikwii §w. Wojciecha z Gnie-
zna do Pragi jest najobszerniejsza relacja dotyczaca translacji szczat-
kéw biskupa Pragi. Nie znamy relacji o pierwszej translacji $w. Woj-
ciecha, tj. umieszczenia jego relikwii w GnieZnie. Prawdopodobnym
jest zatem, ze wtasnie w wyniku braku pierwszej translacji Wojcie-
cha wizja Kosmasa cieszyla sie taka popularnoscia, a jej elementy
przeniknely do liturgii'®*®. Mimo tego, ze informacje o wywiezie-
niu relikwii z Polski do Czech umieszczone sa w historiograficznej
narracji, to widoczny jest wyraznie hagiograficzny charakter tek-
stu. Kosmas ukazuje ,czeska legende” Wojciecha, po raz trzeci wra-
cajacego do swoich diecezjan, ktérzy dostrzegli swoje dotychcza-
sowe btedy i pod okiem Sewera - nastepcy Wojciecha, nawrdcili sie.
Kluczowa role w tych dziataniach odgrywa ksiaze Brzetystaw, ktéry
poréwnywany przez Kosmasa do heroséw, swoimi rzagdami rozpo-
czyna nowy wiek w historii Czechéw. Narracja o translacji relikwii
Wojciecha z Gniezna do Pragi nie byta stata. Pierwszym przekazem
o translacji jest relacja Glabera ukazujaca skutki rozpowszechnienia
sie propagandy czeskich duchownych, ktérzy chcieli zatrzeé zwiazki
$w. Wojciecha z Polska i Gnieznem. Pierwszg wyczerpujaca narra-
cje przekazuje nam Kosmas, ktéremu jako duchownemu nie mogty
by¢ obojetne interesy czeskiego Kosciota. Bardzo prawdopodobne
jest, ze bazowat on na oddzielnym tekscie, ktéry wpasowat w prze-
kaz o najezdzie; a Zrédlo, na ktérym sie opieral, mogto by¢ tekstem
liturgicznym stworzonym na potrzeby kultu Wojciecha lub translacja
napisang na potrzeby zabiegéw poselstwa czeskiego w Rzymie. Sad
papieski sprawowany niedlugo po najezdzie na Polske mégt w rze-
czywisto$ci sie nie odby¢, gdyz éwczesnie rozstrzyganie podobnych
sporéw nalezato do kompetencji przedstawicieli lokalnych wtadz

131 Tamze.

132 0O.Krélik, dz. cyt., s. 206-207.
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koscielnych. Roczniki z XII i XIII wieku nie neguja juz jednak faktu
translacji oraz miejsca, z ktérego przeniesiono do Pragi relikwie.
Zapiski te (zaréwno czeskie, jak i polskie) s3 jednak nader oszczedne,
a w pdzniejszych czasach stalty sie polem do ponownej interpreta-
cji najazdu Brzetystawa czeskiego oraz tego, czy Czechom udato
sie wywiez¢ cale cialo Wojciecha i czy w rzeczywisto$ci uwiezione
szczatki nalezaly do Apostota Prus.
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Maciej Stachowicz

Wydziat Historii
Uniwersytet Warszawski

Wtadca peten cnot

Obraz Wtadystawa | Wegierskiego
w Kronice Galla Anonima oraz
wegierskiej Chronicon pictum z XIV wieku

Wiadystaw I (ur. ok.1045, zm. 1095 roku), §wiety Kosciota rzym-
skokatolickiego, uchodzi za jednego z najwybitniejszych wladcéw
z dynastii Arpadéw i - co zrozumiate - cieszy sie duzym zaintereso-
waniem wegierskich historykéw. Jako patron panistwa wegierskiego
odgrywa réwniez wazng role w tamtejszej kulturze oraz poczuciu
tozsamosci narodowej. Inaczej sytuacja przedstawia sie w Polsce,
gdzie monarcha ten nie jest powszechnie znany. Co prawda, pol-
scy mediewisci poswiecili mu stosunkowo duzo uwagi w swoich
pracach’, lecz pisano o nim przewaznie w konteks$cie loséw Bole-
stawa II lub tzw. buntu Magnusa, czesto traktujac go jako boha-
tera drugoplanowego (albo wrecz epizodycznego) Kroniki polskiej
Galla Anonima. Tymczasem wspomniany kronikarz sporzadzit ob-
szerng relacje o Wladystawie, nie ukrywajac swojej sympatii dla
wegierskiego wtadcy?® Przypadek ten jest to o tyle ciekawy, ze po-
zostali wladcy niewywodzacy sie z rodu Piastéw nie cieszyli sie tak

1 Zob. np. M. Plezia, Dookota sprawy Swigtego Stanistawa: studium Zrédtoznaw-
cze, Bydgoszcz 1999; T. Grudziriski, Bolestaw Smiaty - Szczodry i biskup Stanistaw,
Krakéw 2010; K. Benyskiewicz, W kregu Bolestawa Szczodrego i Wtadystawa Her-
mana. Piastowie w matzeristwie, polityce i intrydze, Wroctaw 2010; N. Delestowicz,
Bolestaw Il Szczodry: tragiczne losy wielkiego wojownika 1040/1042-2/3 1V 1081
albo 1082, Krakéw 2016.

2 Anonima tzw. Galla Kronika czyli Dzieje Ksigzgt i wtadcéw Polski, MPH, ser. II, t. 2,
wyd. K. Maleczynski, Krakéw 1952, s. 52-53 (dalej: Gall Anonim).
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wielkim zainteresowaniem Galla. Relacja Anonima jest bardzo cenna,
poniewaz powstata stosunkowo niedtugo po $mierci Witadystawa,
w czasach, kiedy nie zostal on jeszcze wyniesiony na ottarze. Jest to
istotna réznica w stosunku do wegierskich utworéw historycznych,
ktére powstaty najprawdopodobniej na przetomie XI i XII wieku?,
ale zachowaly sie jedynie w formie czternastowiecznej kompozycji
kronikarskiej. Oznacza to, ze relacje kronikarskie poswiecone Wta-
dystawowi, w swojej ostatecznej formie, zostaly sporzadzone juz po
kanonizacji tego wladcy (w 1192 roku), co miato wptyw na narracje
i sympatie kolejnych kronikarzy oraz redaktoréw. Zdecydowatem sie
zestawic ze sobg relacje wegierska z tg przedstawiong przez Galla
Anonima, starajgc sie dokona¢ analizy ich tekstu, poréwnujac ze soba
cnoty, jakimi miat sie odznaczyé Wiadystaw, majac jednak na uwa-
dze, ze relacje powstaty w innych kontekstach kulturowych, dwéch
réznych paniistwach, a takze w znacznym odstepie czasu.

W niniejszym artykule bede analizowat wybrane ustepy z Chro-
nicon pictum®, od zawarcia ugody w Gyér (w 1064 roku) do objecia
wladzy na Wegrzech przez Wtadystawa, czyli do rozdziatu131 kro-
niki®. Decyzja ta jest uzasadniona préba pogodzenia checi jak najdo-
kladniejszego oméwienia problemu oraz zachowania jak najwiekszej
zwiezlosci tekstu. Majac $wiadomo$é, ze méj tekst nie wyczerpuje
w pelni tematu, zywie nadzieje, ze bede kontynuowat i rozwijat
przedstawione w tym artykule zagadnienie w kolejnych pracach
naukowych.

Wtasciwg analize narracji przedstawionej w Kronice polskiej
chciatbym poprzedzi¢ zwiezlym przedstawieniem najwazniejszych

3 O dyskusji na temat czasu i okoliczno$ci powstania pierwszej redakcji Gesta Un-
garorum - zob. D. Bagi, Problematik der dltesten Schichten der ungarischen Chroni-
ckomposition des 14. Jahrhunderts im Lichte der ungarischen Geschichtsforschung der
letzten Jahrzehnte - einige ausgewdhlte Problemstellen, ,Quaestiones Medii Aevi
Novae” 2007, t. 12, 5. 105-127.

4 W swojej pracy korzystatem przede wszystkim z wydania krytycznego: Képes kré-
nika = Chronicon Pictum, red. A. Kispéter, Budapest 1964 (dalej: Chronicon). Istnie-
ja réwniez nowe wydania krytyczne, np. Képes krénika, red. K. Szovak, Budapest
2004. Korzystatem réwniez ze skanéw rekopisu, wchodzacego w sktad kolekcji
kodekséw tacinskich (Cod. Lat.): Chronicon Pictum, Budapest, Orszdgos Széché-
nyi Kényvtar, Cod. Lat. 404, https:/tinyurl.com/mtamwcn8 [dostep: 20 sierpnia
2022].

5 Chronicon 131, s. 139-140.
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z punktu widzenia tej pracy informacji na temat zrédla. Jego autor-
stwo przypisuje sie tajemniczej postaci, zwanej powszechnie Gallem

Anonimem. Przydomek ten zostal nadany kronikarzowi w XVI wieku,
kiedy Marcin Kromer na marginesie Kodeksu Heilsberskiego (zwanego

tez Kodeksem Szamotulskiego) napisat nastepujace stowa: ,Gallus hanc

historiam scripsit, monachus opinior aliquis, ut ex proemis conicere

licet, qui Boleslai tertii tempore vixit”®. W literaturze przedmiotu

istniato wiele rozmaitych koncepcji, ktérych autorzy starali sie wska-
za¢ kraj pochodzenia Anonima. Niestety, w niniejszym artykule nie

moge pozwoli¢ sobie na ich dokladny przeglad i jestem zmuszony

odesta¢ moich Czytelnikéw do innych prac, ktére analizujg wszyst-
kie dotychczasowe hipotezy naukowe’. Poprzestane jedynie na tym,
ze na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat duzym uznaniem cieszyta

sie teoria Tomasza Jasifiskiego o weneckim pochodzeniu kronika-
rza. Za pomocg badan stylometrycznych poznanski historyk starat

sie udowodni¢, ze autor Kroniki polskiej byt réwniez twérca Transla-
cji Sw. Mikotaja®, nieznanym z imienia mnichem z wyspy Lido’. Teo-
ria wenecka, jak kazda naukowa hipoteza, ma swoich zwolennikéw
oraz przeciwnikéw, niemniej jednak obecnie wydaje sie najbardziej

prawdopodobnym rozwigzaniem problemu badawczego.

Poniewaz moj artykut jest poswiecony swietemu Wtadysta-
wowi wegierskiemu, musze postawi¢ pytanie o zwigzki Anonima
z Wegrami. Z uwagi na fakt, ze nie dysponujemy zadnymi zré-
dlami dotyczacymi zycia kronikarza, wszelkie informacje na jego
temat musimy czerpa¢ wytacznie z tekstu jego Kroniki, co stwa-
rza bardzo duze pole do (nad) interpretacji. Czytajac dzieto Galla,

6 Anonim tzw. Gall, Kronika polska, przet. R. Grodecki, wstep i oprac. M. Plezia, Kra-
kéw 2008, s. VII-VIII; Kodeks Heilsberski, Bibl. Narodowa w Warszawie, Rps 8006
11, s. 119, https:/tinyurl.com/hmzgougk8 [dostep: 30 maja 2022].

7 D.Gacka, Przeglgd koncepcji dotyczgcych pochodzenia Galla Anonima. Od Kromera
do badaczy wspétczesnych, w: Nobis operique favete. Studia nad Gallem Anonimem,
red. A. Dagbréwka, E. Skibifski, W. Wojtowicz, Warszawa 2017, s. 23-57; E. Miihle,
Exul apud vos et peregrinus. Najnowsze badania nad tzw. Gallem Anonimem, ,Studia
Zrbdtoznawcze. Commentationes” 2012, t. 50, s. 89-98.

8 Nalezy zaznaczy¢, ze jako pierwsza zasugerowata te hipoteze Danuta Borawska -
zob. D. Borawska, Gallus Anonim czy Italus Anonim?, ,Przeglad Historyczny” 1965,
t.56, 2.1, s.111-119.

9 T.Jasinski, Czy Gall Anonim to monachus littorensis?, ,Kwartalnik Historyczny” 2005,
t.112, . 3, s. 69-89; tenze, O pochodzeniu Galla Anonima, Krakéw 2008.
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mozna zauwazy¢, ze autor pisal czesto - i na ogét bardzo pochleb-
nie - o Wegrzech. Anonim wymienit az pieciu wladcéw wegierskich,
a zatem najwiecej spo$rdd zagranicznych monarchéw'®. Déniel Bagi
w pracy Krélowie wegierscy w Kronice Galla Anonima starat sie wyka-
zaé, ze Arpadowie odegrali szczegdlng role w tym utworze, twierdzit
nawet, ze Bolestaw Krzywousty darzyt ich szczegdlng sympatia, co
w mojej ocenie jest juz stwierdzeniem idacym za daleko''. Wegier-
ski historyk stwierdzit réwniez, ze Anonim przebywat na Wegrzech
i znat tamtejsza terminologie kancelaryjna, czego dowodem mia-
toby by¢ wystepowanie w tekscie Kroniki taciniskiego terminu pri-
staldus, znanego jedynie w tym panstwie'?. Innym arqumentem,
jaki pojawia sie w literaturze, jest znajomos$¢ przez Galla miejsco-
woéci Bazoarium'?, do dzi$ zreszta nie zlokalizowanej'*, gdzie Piotr
Orseolo kazat wznie$¢ olbrzymi ko$ciét. Niektérzy badacze uwazaja,
ze kronikarz odwiedzit to miejsce, inni natomiast zastrzegali, ze
Anonim nie musial przebywaé w danym miejscu, aby o nim pisa¢,
moégl je znac jedynie ze styszenia. Adam Krawiec przestrzegat przed
wyciagganiem daleko idgcych wnioskéw z faktu, ze jakas miejscowosé
zostala wspomniana w tekscie Kroniki, sugerujac przy tym, ze wie-
dza geograficzna Galla byta erudycyjna'®.

Powrd¢émy do kwestii uznania, jakim Gall Anonim darzy! wegier-
skich monarchéw, w tym Piotra Orseolo, o ktérym wegierskie zré-
dia zachowaly jednoznacznie negatywna narracje. Innym przykta-
dem moze by¢ stosunek Anonima do $w. Stefana. Cho¢ kronikarz
zapisal, Zze ten uwiezit Kazimierza Odnowiciela, darzonego przez
Anonima szacunkiem, nie przedstawit Stefana jako jednoznacznego
antagonisty, a przy tym wspomniat o jego zastugach w chrystianizacji

10 D.Bagi, Krélowie wegierscy w Kronice Galla Anonima, Krakdw 2008, s. 24.

11 Tamze, s. 40.

12 Tamze,s.37.

13 Gall Anonim |, 18, s. 41.

14 |.Karacsonyi, Péter kirdly és 6-budai prépostsdg, ,Szazadok” 1897, t. 31, s. 291-297;
D. Borawska, dz. cyt., s. 114.

15 A.Krawiec, Koncepcja przestrzeni w tekscie Kroniki Galla Anonima, geografia men-
talna jej autora i ich znaczenie w dyskusji nad jego pochodzeniem, w: Nobis operique
favete. Studia nad Gallem Anonimem, red. A. Dabréwka, E. Skibiriski, W. Wojtowicz,
Warszawa 2017, s. 74-91.
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Wegier'®. Takie ujecie mozna tez spotkaé¢ w Zrédtach wegierskich.
Lészl6 Veszprémy stwierdzit, ze Gall przyby! na Wegry ok. 1091 roku.
Dopatrzyt sie réwniez podobienistwa w sferze ideologicznej pomie-
dzy Kronikg polskq i wegierskimi utworami powstatymi na przetomie
XI1iXII wieku, sugerujac, ze mégt sie zapoznac z wegierska kronika
oraz Legendq o $w. Stefanie autorstwa Hartvika'”. Podsumowujac, nie
ma co prawda poszlak na to, Ze Anonim byt Wegrem z pochodzenia,
jak chciataby tego starsza literatura przedmiotu'®, ale mozna przyjaé,
ze przez jaki$ czas zyl w panstwie Arpadéw, by¢ moze przebywajac
w ufundowanym przez kréla Wiadystawa I klasztorze w Somogyvar.

Z Wegier kronikarz miat trafi¢ do Polski, na dwér Bolestawa
Krzywoustego. Zdaniem Mariana Plezi Gall nawet spotkat sie oso-
biscie z Piastem, podczas pokutnej pielgrzymki tegoz do panstwa
Arpadéw?. To, czy Anonim rzeczywi$cie towarzyszylt ksieciu w jego
podrézy po Wegrzech i przybyt wraz z nim do Polski, pozostaje
sprawg otwartg. Istotne sg natomiast okolicznosci, ktére sktonity
ksiecia oraz jego dwér do powierzenia Anonimowi spisania histo-
rii Bolestawa Krzywoustego, a takze jego przodkéw z rodu Piastéw.
W literaturze przyjmuje sie, ze dzieto Galla stanowito odpowiedz
na kryzys wewnetrzny, w jakim znalazla sie Polska po oSlepieniu,
a by¢ moze i $mierci ksiecia Zbigniewa. Anonim starat sie wykazaé
wielko$¢ Bolestawa Krzywoustego, ktéry, nawet jesli popelniat btedy
i dopuscit sie grzechu Kaina, tj. zaatakowal brata, byt w stanie uznaé
swoéj btad i go odpokutowac?®. Bolestaw przez caly czas cieszyl sie tez
taska Boza - pokonat Zbigniewa oraz z powodzeniem toczyt wojny
z poganskimi Pomorzanami.

Na koniec tej krétkiej prezentacji, chciatbym podaé jeszcze kil-
ka informacji na temat Kroniki polskiej. Przyjmuje sie, ze utwor ten
powstat w drugiej dekadzie XII wieku. W literaturze przedmiotu

16 Gall Anonim |, 18, s. 41.

17 L.Veszprémy, Megjegyzések korai elbeszélG forrdsaink torténetéhez,,Szazadok” 2004,
t.138, nr2,s.330-331.

18 A.Briickner, Pierwsza powies¢ historyczna, ,Przeglad Humanistyczny” 1924, t.3,
s.118.

19 M. Plezia, Kronika Galla Anonima na tle historiografii Xl w., ,Polska Akademia Umie-
jetnosci. Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego. Serya 2" 1947, t. 46, z. 3,
s.302.

20 Gall Anonim Ill, 25, s. 154-160.
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istnieje spor, kiedy dok}adnie zostat napisany, a poszczegélni autorzy
podaja odmienne daty roczne. Poniewaz to zagadnienie nie jest rele-
wantne z punktu widzenia mojego artykutu, pozwole sobie przyjaé
przyblizenie, ze Kronika zostata sporzadzona ok. 1115 roku®'. Niestety,
nie dysponujemy autografem Gallowym i dzieto to znamy dopiero
z pézniejszych rekopiséw. Najstarszy znajduje sie w przechowywa-
nym w Warszawie Kodeksie Zamoyskich, ktéry zostal sporzadzony
prawdopodobnie dla Jana Radlicy i byt kopig kodeksu powstatego
ok. 1340 roku??.

Drugim utworem wchodzacym w sktad mojej analizy poréw-
nawczej jest Chronicon pictum, czternastowieczna kompilacja kroni-
karska powstala na podstawie wczeéniejszych utworéw historycz-
nych, ktére nie zachowaly sie do naszych czaséw. Rekopis kroniki jest
przechowywany w wegierskiej Paiistwowej Bibliotece Széchényego
(Orszdgos Széchényi Kényvtdr) pod numerem Cod. Lat. 404. Prace nad
rekopisem rozpoczely sie w 1358 roku®®. W literaturze przedmiotu
czesto podaje sig, ze autorem Chronicon byt Marek z Kaltu (Mark
K4lti), nalezy jednak mieé na uwadze, ze informacje na ten temat
pochodzg dopiero z XVI wieku?®*.

Chronicon zostalo napisane w oparciu o wcze$niejsze utwory
historyczne, ktére nie zachowaly sie do naszych czaséw, m.in. na zagi-
nionych Gesta Ungarorum, tzw. Pragesta. Przyjmuje sie, ze pierwsza

21 Rok 1115 jest czesto wspominany w literaturze przedmiotu. Plezia podat, ze Kroni-
ka polska zostata napisana przed 1116 rokiem, tj. przed $miercig Kolomana Uczo-
nego, o ktorym Gall pisat jako o osobie nadal zyjacej. Zob. M. Plezia, Kronika Galla
Anonima na tle historiografii XIl w, s.347. Inaczej uwazata Brygida Kiirbis, zda-
niem ktérej Gall przestat pracowaé nad swoim dzietem w 1117 roku. Zob. B. Kiir-
bis, Pisarze i czytelnicy w Polsce XII i XIIl wieku, w: Polska dzielnicowa i zjednoczona.
Paristwo, spoteczeristwo, kultura, red. A. Gieysztor, Warszawa 1972, s. 177. Podob-
nie uwazat Jan Dabrowski, ktéry szacowat, ze Kronika powstata w latach 1113-
1116/1117. Zob. ]. Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie (do roku 1480), Warszawa
1964, s.33.

22 W.Drelicharz, Noty annalistyczne wtgczone do Kroniki Galla Anonima w tradycji re-
kopismiennej, w: Stilo et animo. Prace historyczne ofiarowane Tomaszowi Jasifiskie-
mu w 65. rocznice urodzin, red. M. Dorna, M. Matla, M. Sosnowski, E. Syska, Poznan
2016, s. 125.

23 0. Karsay, The Codex of the Iluminated Chronicle, w: Studies on the lluminated Chron-
icle, red. ). Bak, L. Veszprémy, Budapest 2018, s. 1-4.

24 J.Bak, R.Grzesik, The Text of the Illuminated Chronicle, w: Studies on the Illumi-
nated..., s. 6-7.
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redakcja Gesta Ungarorum miata miejsce w drugiej potowie XI wieku.
Nadal istnieje spdr o to, za czyjego panowania miataby ona miejsce®’.
Istnieje natomiast pewien konsensus, ze rozdziaty poswiecone Wta-
dystawowi zostaly napisane w czasach Kolomana Uczonego (1095-
1116). Nastepnie zostaty one poddane redakeji w XII wieku, w czasach

Béli II1%°, a przeredagowany tekst kroniki zostal przepisany przez

autora Chronicon. Tym samym, chociaz zaproponowany przeze mnie

temat pozornie wydaje sie niezwigzany z motywem przewodnim

niniejszej publikacji, w rzeczywistosci wpisuje sie w podejmowane

w tym tomie zagadnienie.

Co prawda, czternastowieczna kompilacja kronikarska nie jest
najstarsza zachowang kronika wegierska (jest mtodsza, chociazby od
kroniki, ktérej autorem byt Magister P., zwanego tez anonimowym
notariuszem kréla Béli), ale przyjmuje sie, ze podczas jej redagowania
przepisano (przynajmniej cze$ciowo) wiele utworéw powstatych w X1
i XIT wieku®”. Tym samym czternastowieczna kompilacja jest podsta-
wowym zrédtem do badania historii krélestwa Wegier doby Arpadéw.

Chronicon pictum zostalo stworzone na dworze Ludwika Wiel-
kiego (w literaturze polskiej znanego jako Wegierski), ktérego podo-
bizna widnieje na pierwszej karcie rekopisu®®. Zostat on przed-
stawiony m.in. w inicjale litery ,,A”, gdzie wraz z zong, Elzbieta
Bosniaczka, sktada hotd sw. Katarzynie, dedykujac jej owo dzielo,
a $wieta przekazuje mu swoje berto®”. Erné Marosi zasugerowat, ze
mogto by¢ to nawigzanie do tekstu legendy, wedle ktérej $w. Kata-
rzyna nawrdcita filozoféw?*°. Potaczyt réwniez te scene z tekstem kro-
niki, poniewaz juz na samym poczatku utworu kronikarz odwotat sie
do biblijnego Salomona i zaznaczyl, ze krélowie powinni panowaé
zgodnie z zamiarem Bozym oraz odznacza¢ sie¢ madroscig®'. Wegier-
ski badacz taczyt réwniez powstanie Chronicon pictum ze $rodowi-
skiem kolegiaty krélewskiej w Székesfehérvar, gdzie krél Ludwik

25 D.Bagi, Problematik der dltesten Schichten..., s. 105-127.

26 K.Szovak, Szent Laszl6 alakja a korai elbeszélé forrdsokban, ,Szazadok” 2000, t. 134,
nri,s.118.

27 D.Bagi, Problematik der dltesten Schichten..., s. 105-127.

28 Chronicon Pictum, Budapest, Orszagos Széchényi Kényvtar, Cod. Lat. 404, p. 1.
29 Cod. Lat. 404, p. 1.

30 E.Marosi, The llluminations of the Chronicle, w: Studies on the Illluminated..., s. 32.

31 Tamze.
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kazat wznies¢ kaplice grobowa pod wezwaniem $w. Katarzyny, kté-
rej budowa rozpoczeta sie po roku 1350°2.

W tym miejscu warto zasygnalizowaé, ze Andegawenowie chet-
nie odwotywali sie do spuscizny po wiadcach z dynastii Arpadéw
iukazywali siebie jako ich kontynuatoréw, czym legitymowali swoja
wtladze. Jest to widoczne zaréwno w samym Chronicon, jak i w wielu
przedstawieniach malarskich z XIV wieku, obrazujacych m.in. sceny
z legendy o $wietym Wiladystawie oraz kumanskim wojowniku, do
ktérej odwotam sie jeszcze w dalszej czeSci mojego artykutu. W kon-
tekscie moich rozwazan ma to o tyle duze znaczenie, ze $§wiadczy
o wciaz zywej pamieci o Wiadystawie w czasie redakcji Chronicon
zaréwno na dworze, jak i wéréd poddanych.

Czesc |. Wtadystaw w Kronice polskiej

Najwiecej informacji na temat Wtadystawa mozna odnaleZ¢ w ksie-
dze I Kroniki polskiej, w ktérej Gall opowiada o dziejach rodu Piastéw
przed narodzinami Bolestawa Krzywoustego. Jakkolwiek w litera-
turze przedmiotu pojawia sie niekiedy koncepcja, ze, oprécz domu
panujacego, podmiotem Kroniki jest Polska, badz, jak uwazat Prze-
mystaw Wiszewski, sami Polacy, z ktérymi badacz ten utozsamiat
panstwo®®, nie ulega jednak watpliwosci, ze gléwnym bohaterem
ksiegi I jest Bolestaw Chrobry, ktéry odniést najwieksze sukcesy ze
wszystkich czlonkéw rodu. Po $mierci kréla Polska miata znalezé
sie w kryzysie, bedacym, zdaniem Czestawa Deptutly, koniecznym
nastepstwem ztotego wieku®*. Sukcesorzy Bolestawa I, a zwtasz-
cza jego imiennicy, starali sie doréwnaé wielkiemu poprzednikowi,
lecz dopiero Bolestaw Krzywousty odnidst sukces i przywrécit pan-
stwu nalezyta pozycje.

Rozdziat 27 ksiegi | Kroniki polskiej

Posta¢ Wiadystawa zostata wprowadzona w 27 rozdziale ksiegiI. Opo-
wiada on o sukcesie Bolestawa II, jakim byto osadzenie Wtadystawa

32 Tamze, s.29.

33 P.Wiszewski, Domus Bolezlai. W poszukiwaniu tradycji dynastycznej Piastéw (do oko-
to 1138 roku), Wroctaw 2008, s.341-342.

34 C.Deptuta, Galla Anonima mit genezy Polski. Studium z historiozofii i hermeneutyki
symboli dziejopisarstwa Sredniowiecznego, Lublin 2000, s. 342.
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na wegierskim tronie, a takze o sporze z biskupem, ktéry doprowa-
dzil ostatecznie do upadku Piasta i jego wygnania na Wegry®*®. W tym
samym rozdziale Anonim umiescit do§¢ rozbudowang charaktery-
styke Wladystawa I. Autor kroniki zaznaczyl, ze Arpad wyrézniat
sie pieknym, wysokim cialem (,eminentem corpore”) oraz olbrzy-
mig poboznoécia (,affluentem pietate”). Dodat tez, ze w dziecifistwie
Wiadystaw byt wychowywany w Polsce, dlatego tez przyjat polski
obyczaj i zyt niczym Polak. Wreszcie Gall zauwazyl, ze na Wegrzech
nie zbierano juz takich plonéw, jak mialo to miejsce za kréla Wta-
dystawa: ,Dicunt talem nunquam regem Vngariam habuisse, neque
terram iam post eum fructuosam sic fuisse”*®.

Anonim rozpoczyna swojg charakterystyke od opisu Arpada.
Kornél Szovak zwrécit uwage, ze Gall postuzyl sie motywem zna-
nym z literatury karoliniskiej oraz odwotal sie do popularnego w $re-
dniowieczu pogladu, ze szlachetna natura moze zamieszka¢ tylko
w pieknym ciele®”. Oznacza to, ze pochwata urody Wiadystawa jest
tak naprawde pochwata jego szlachetnej duszy oraz poboznosci. Inte-
resujace jest to, ze Anonim wymienit jako pierwsza akurat te ceche
Arpada, a nie np. sprawiedliwo$¢. Dla poréwnania, cho¢ Gall poswie-
cit duzo uwagi poboznosci Bolestawa Chrobrego®®, to nie od niej, a od
opisu czynéw rycerskich rozpoczat swojg narracje o pierwszym krélu
Polski®’. Tymczasem przedstawiajac Wiadystawa, Anonim w ogdle
nie wspomniat o jego zdolno$ciach wojskowych, o ktérych rozpisy-
wali sie kronikarze wegierscy (o czym napisze nizej)*°. Przedstawit
go jako wiadce, ktéry byt postuszny Bogu i cieszyt sie Jego taska -
wtladce prowadzacego swéj lud do zbawienia.

35 Kodeks Zamoyskich wchodzacy w sktad rekopiséw z Biblioteki Ordynacji Zamoj-
skiej - zob. Kodeks Zamoyskich, Bibl. Narodowa w Warszawie, Rps BOZ 28, kar-
ta 30v, https://tinyurl.com/ydfck3nm [dostep: 28 maja 2022]; Gall Anonim |, 27,

$.52-53.
36 Gall Anonim |, 27, s. 52.

37 K.Szovék, dz. cyt., s.123-126.
38 Gall Anonim |, 9, s. 26-27.

39 Gall Anonim |, 6, s.16-17.

40 Co prawda w rozdziale 4 ksiegi Il opisat udziat Wtadystawa w polskiej wojnie do-
mowej, ale nie chwalit tam Arpada za dokonania militarne.
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Nastepnie Gall pochwalit Wiadystawa za to, ze pod wzgledem
stylu zycia byt niczym Polak (,vita Polonus factus fuerat”)*'. Mozna to
uzna¢ za wielkie wyréznienie pod adresem wiadcy. Oto, chociaz byt
on Wegrem (kronikarz nie pisat o jego koneksjach rodzinnych z Pia-
stami*?, poprzestajac jedynie na tym, ze Wiadystaw jako dziecko
przebywat w Polsce), wladcg oéciennego paristwa, zostat zaliczony
do grona Polakéw. Takiego zaszczytu nie dostapili inni wymienie-
ni w Kronice wladcy, nawet jesli Gall odnosit sie do nich zyczliwie. Nie
byt to jedynie ukton w strone wybitnego monarchy, ale akt o dono-
$nym znaczeniu - Wladystaw zostat wpisany w wielka historie Polski
i Polakéw. W przeciwienstwie do innych zagranicznych monarchéw
Wtadystaw nie jest jedynie bohaterem epizodycznym, stanowiacym
tlo dla dokonan Piastéw, ale odgrywa wazna role w szerszej narra-
cji Kroniki*®.

Na koniec Wiadystaw zostat przedstawiony jako wtadca zapew-
niajacy urodzaj oraz pomys$lnosé swoim poddanym. Jézsef Gerics
i Erzsébet Ladanyi na podstawie niniejszego ustepu uznali, ze ,juz
ok. 60-70 lat przed kanonizacjag Wladystawa postrzegano go nie
tylko jako wyjatkowego wiadce, ale tez przyznawano mu nadludz-
kie, magiczne zdolno$ci”**. Nastepnie stwierdzili, ze Gall postu-
zyl sie znanym z literatury z czaséw karolinskich motywem boni-
tas regis, powotujac sie na twérczo$¢ Alkuina®®. Osobiscie, uwazam
uzycie okreslenia ,magiczne zdolnosci” (org. ,mégikus képesség”)
za niefortunne, poniewaz - we wspdtczesnym rozumieniu - odwo-
tuje sie ono do niechrzescijaniskich praktyk, tymczasem Gall przed-
stawil Wladystawa jako wtadce tak poboznego, ze Bég obdarzyt go
wyjatkows taska i zestal btogostawieristwo na jego poddanych. Byto

41 RpsBOz 28, karta 30v; Gall Anonim |, 27, s. 52.

42 Chronicon 93, s.118.

43 Moje stwierdzenie nie opiera sie jedynie na tresci rozdz. 27 ksiegi |, ale na wszyst-
kich relacjach Anonima dotyczacych Wtadystawa, o ktérych wspomne w dalszej
czesci artykutu.

44 ).Gerics, E. Ladanyi, Szent Ldszl6 ,csodds” tettei krénikainkban, ,Aetas. Torténettu-
domanyi folyéirat” 1994, t.9, nr1, s. 27-28.

45 Tamze, s. 26-27. Motyw wtadcy zapewniajacego urodzaj pojawia sie np. w: Alkuin,
Epistola XI: Ad Aedilredum regem et principes populumque Nordanhumbrorum gentis,
PL, t. 100, kol. 159.
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to nawigzanie do Mojzesza, ktéry swoja modlitwa wyprosit u Boga
manne z nieba, aby zapewni¢ pozywienie Narodowi Wybranemu*®.

Rozdziat 28 ksiegi | Kroniki polskiej

Rozdziat 28 ksiegi I opowiada o ucieczce Bolestawa II na Wegry
i jego braku pokory, ktéry ostatecznie doprowadzit go do niechlub-
nej $mierci na obczyznie. Gtéwny trzon tej historii stanowi relacja
o (niedosztym) spotkaniu wygnanego Piasta z Wiadystawem, ktéry
wyszedl mu naprzeciw, aby go powitaé i przyjaé do siebie w goscine.
Jednakze Bolestaw zaczal sie wywyzszacé i oglosit publicznie, ze byt
wychowawca Wtadystawa i osadzit go na tronie, dlatego to Arpad
powinien sie przed nim ukorzy¢. Takie zachowanie Piasta zniesma-
czylo kréla Wegier. Nie zwazajac jednak na bute swojego goscia, roz-
kazal poddanym, zeby ci dbali o Bolestawa®’.

Nalezy pamietaé, ze Anonim tworzac te scene, starat sie przed-
stawi¢ Bolestawa jako wladce niegodnego tronu. Wobec powyzszego
wizerunek obydwu monarchéw zostat zbudowany na zasadzie kon-
trastu. Opisujac grzeszng nature Bolestawa, kronikarz przedstawit
Wiadystawa jako wtadce petnego cnét. Idac dalej, skoro Bolestaw II byt
antywzorem monarchy, Wiadystaw zostat ukazany jako krél idealny.

Pierwszg cnotg Wladystawa, ktérg w tym rozdziale pochwalit
Gall, byta goscinno$é. Anonim opisat, ze Arpad wyszed! naprzeciw
Bolestawowi, cieszac sie, ze przybyt jego przyjaciel. Zdaniem Galla,
Wtadystaw nie kierowat sie jedynie dyplomacjg lub kalkulacja, ale
szczerym i cieptym uczuciem, jakie zywit do Bolestawa: ,,Cum audis-
set Wladislauus Bolezlauus advenire, partim gaudet ex amico”*®.
Oczywiscie, nie mozna wykluczyé, ze w rzeczywisto$ci Wiadystaw
wigzal z pobytem Bolestawa na Wegrzech jakie$ szersze plany poli-
tyczne, lecz tekst Zrédta nic o nich nie wspomina.

Nastepnie Wiadystaw zostal pochwalony za pokore, poniewaz
zsiadt z konia, aby uhonorowaé swojego goscia. Chociaz Bolestaw
utracit swéj tron, Arpad chcial potraktowa¢ go niczym réwnego sobie.

46  Wj16.

47 Gall Anonim |, 28, s.53-54.

48 Gall Anonim |, 28, s.53. Dalsza cze$¢ rymowanego ustepu z Kroniki interpre-
tuje za Wiszewskim, ktérego zdaniem odnosi sie ona do wydarzen pézniej-
szych, gdy Piast zniesmaczyt swoim zachowaniem Arpada - zob. P. Wiszewski,
dz. cyt,, s. 256.
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A poniewaz Wtadystaw byt wiladca Wegier, symbolicznie wynidstby
swojego go$cia, oddajac mu szacunek wiekszy, niz ten mégtby ocze-
kiwa¢é, bowiem wygnaniec zostaltby zréwnany z krélem. Tymczasem
Bolestaw nie zrozumiat czy tez byl na tyle zaslepiony pycha, ze nie
chcial zrozumieé, ze Wladystaw wéwczas dokonat aktu pokory. Piast
oczekiwal od swojego gospodarza dalszego samoponizenia, dlatego
pozostal na swoim wierzchowcu, chcac, zeby w tej pozycji powitat
go stojacy Arpad. Gdyby Wladystaw zgodzit sie na to, przyznatby,
ze Piast jest jego zwierzchnikiem, a on jego stuga, bowiem Bolestaw
siedzac na koniu i bedac tym samym bliZej nieba, znajdowatby sie
w pozycji wladcy, kogos, komu nalezatoby oddaé¢ szacunek*®. Ozna-
cza to, ze chociaz Piast byl wygnanicem, a zatem - nie przebierajac
w stowach - nikim, domagat sie szacunku od wtadcy Wegier®°. Cho-
ciaz Wiadystaw mial prawo okazaé gniew, nie skrzywdzil Bolestawa,
w przeciwienistwie do Stefana I, ktéry uwiezil Kazimierza Odno-
wiciela®. Zniést ze spokojem obraze, na ktérej mégt ucierpieé jego
majestat. Tym samym, w przeciwienistwie do Bolestawa, powstrzy-
matl targajace nim emocje. Mozliwe, ze bylo to nawigzanie do kon-
cepcji $w. Augustyna o duszy, wedle ktérej nalezy podporzadkowaé
popedliwosci rozumowi®?.

Wtadystaw nie tylko nie mécit sie na swoim gosciu, ale wykazat
sie wobec niego hojnoscia i mitosierdziem. Chociaz zawrdcit z drogi,
aby uniknaé potencjalnego ponizenia, wspanialomy$lnie rozkazat
swoim stugom, zeby nalezycie troszczyli sie o polskiego goscia: ,ei
tamen servicium per totam terram fieri satis magnifice commen-
davit”®®. Postawe Wiadystawa nalezy rozpatrze¢ w szerszym kon-
tekscie. W rozdziale 27 ksiegi I, opisujac spér z biskupem krakow-
skim Stanistawem, kronikarz wspomniat, Ze Bolestaw Zle postapit,

49 Szerzejo tym zagadnieniu - zob. P. Mrozowski, Gest wtadcy w ikonografii polskiego
Sredniowiecza, w: Imagines potestatis. Rytuaty, symbole i konteksty fabularne wta-
dzy zwierzchniej. Polska X-XV w. (z przyktadem czeskim i ruskim), red. ). Banaszkie-
wicz, Warszawa 1994, s. 65-66.

50 Szerzej o tym zagadnieniu - zob. D. Zupka, Ritual and Symbolic Communication In
Medieval Hungary under the Arpdd Dynasty (1000-1301), przet. ]. i P. Sherwood, Le-
iden 2016, 152-154.

51 Gall Anonim 1,18, s. 41-42.

52 Augustyn z Hippony, O wolnej woli VI, 18, w: Dialogi filozoficzne, t. 3, red. A. Bor-
kowska, H. ltowiecka, A. Trombala, Warszawa 1953, s. 93-94.

53 Gall Anonim |, 28, s. 54.
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odpowiadajac grzechem na grzech®. Gall nie ukrywat, ze krél Pol-
ski mial swoje racje w sporze, a duchowny nie byt bez winy®®. Jed-
nakze Bolestaw nie tylko nie wybaczyt biskupowi, ale dopuscit sie
grzechu, za ktéry pézniej nie podjat pokuty. Co wiecej, ucieklszy
na Wegry, nie podjat refleksji nad swoim zyciem, lecz pograzyt sie
w pysze, usitujac wywyzszy¢ sie kosztem swojego gospodarza. Ina-
czej postapil jego bratanek, Bolestaw III Krzywousty, ktéry réwniez
popelnil btad - oSlepit swojego brata - ale udat sie w pielgrzymke
pokutng na Wegry, gdzie swoja postawa zjednat sobie miejscowych®®.
Jak mozna zauwazy¢, obaj Bolestawowie nie pohamowali swojego
gniewu i dopuscili sie grzechu wobec swoich winowajcéw, co dopro-
wadzito do ostabienia ich wtadzy (a w przypadku Bolestawa IT do jej
utraty), cho¢ réznili sie w sposobie przyjecia konsekwencji swoich
czynéw. By¢ moze Gall, opisujac postawe Wiadystawa, odnidst sie do
wyzej wspomnianych konfliktéw oraz btedéw, jakie popetnili polscy
wiadcy. Arpad statby sie wéwczas wzorem postepowania dla Pia-
stéw, kims$, kogo powinni nasladowa¢, aby nie naraza¢ sie na utrate
wtadzy®’. Na koniec analizy tegoz rozdziatu nalezy wspomnieé, ze
Wiadystaw spotkat sie jeszcze z Bolestawem i traktowat go jak przy-
jaciela, puszczajac dawne urazy w niepamiec®®.

Rozdziat 29 ksiegi | Kroniki polskiej

Rozdziat ten zostal poswiecony Mieszkowi, synowi Bolesta-
wa II. W poréwnaniu do dwéch poprzednich rozdzialéw Kroniki Gall

54 Gall Anonim |, 28, s. 53.

55 Szerzej o tym zagadnieniu - zob. W sprawie $w. Stanistawa biskupa: ankieta zaini-
cjowana przez Redakcje ,Przeglgdu Powszechnego”, Krakéw 1926; T. Wojciechowski,
Szkice historyczne jedenastego wieku, Warszawa 1925, s. 215-270, 321-350; A. Kra-
wiec, Krdl bez korony. Wtadystaw | Herman, ksigze polski, Warszawa 2014, s. 43-69.

56 Gall Anonim lll, 25, s. 154-160.

57 Oczywiscie, gdyby Wtadystaw zdecydowat sie uwiezi¢ Bolestawa, zapewne nie
popadtby w nietaske u swoich poddanych. Wspomniatem juz, ze Stefan | wtra-
cit do wiezienia Kazimierza Odnowiciela i nie spotkata go zadna przykros¢
z tego powodu, a nawet Gall nie odniést sie do niego jednoznacznie wrogo. Sta-
wiajac ten wniosek, uwzglednitem nie tylko te jedna, wyabstrahowang scene,
ale cato$¢ narracji o Wtadystawie, o ktérym Gall pisat jako o wtadcy idealnym,
nie szczedzac mu komplementéw, jakimi nie obdarzat nawet cztonkédw rodu
Piastéw.

58 Gall Anonim |, 28, s.54.
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poswiecit w nim Wtadystawowi stosunkowo niewiele uwagi, ale
przedstawit kilka interesujacych z punktu widzenia tego artykutu
informacji. Ot6z krdl wegierski zaopiekowat sie Mieszkiem, kiedy
zmart jego ojciec. Gall przedstawit ich relacje jako bardzo serdeczna.
Arpad traktowal wychowanka niczym rodzonego syna (,loco filii
parentis gratia diligebat”)*°. Wtadystaw umart, nie pozostawiwszy
po sobie meskiego potomka, o czym doskonale wiedziano na polskim
dworze, gdyz Bolestaw III byt zaangazowany w spory Almosa z Kolo-
manem, o czym zreszta pisat sam kronikarz®°. Wychowujac Mieszka,
Arpad zaangazowal si¢ réwniez w sprawy polskie. Gdyby nie tra-
giczna $mier¢, Mieszko by¢ moze doréwnatby samemu Bolestawowi
Chrobremu, bowiem Anonim opisywat go jako wielce uzdolnionego,
a opis zaloby po zmartym przypomina relacje o Smierci pierwszego
kréla Polski®. Jak stusznie zauwazyt Wiszewski, poniewaz Wtady-
staw byt wladca pelnym cnét, zapewne przekazat ich cze$é Miesz-
kowi, wychowujac go®?. Tym samym Wtadystaw wspétuczestniczyt
w procesie odnowy politycznej Polski, ktéra bez sukcesu usitowat
przeprowadzi¢ juz Bolestaw II. Fakt, ze préba przywrdcenia Polsce
jej pozycji, jaka miala za panowania Bolestawa Chrobrego, zakon-
czyta sie niepowodzeniem z uwagi na $mier¢ Mieszka®?, nie umniej-
sza zastugi Wiadystawa®*.

59 Tamze.

60 Gall Anonim 11, 29, s. 97-98.
61 Gall Anonim 1, 16, s.35-39.
62 P.Wiszewski, dz. cyt., s. 259.

63 Zgodnie z narracja Anonima to Bolestaw IIl byt wtadca, ktéry rzeczywiscie przy-
wrocit Polsce potege, ktdra ta cieszyta sie za panowania Bolestawa Chrobrego.
Mieszko za$ stanowit zapowiedZ nadejscia dobrego wtadcy, ktérym okazat sie
wtasnie Bolestaw Krzywousty.

64 Zdaniem wielu autoréw Wtadystaw miat doprowadzi¢ do powrotu Mieszka do
Polski. Takie stanowisko zajat np. Tadeusz Grudzifiski (zob. T. GrudziAski, dz. cyt.,
s.155). Podobnie uwazat Krzysztof Benyskiewicz (zob. K. Benyskiewicz, Mieszko
Bolestawowicz 1069-1089. Zrédta i tradycja historiograficzna, Krakéw 2005, s. 119),
jednak pod wptywem krytyki zmienit swéj poglad (zob. tenze, Wtadystaw Herman:
ksigze Polski 1079-1102, Krakéw 2014, s.125-132). Nalezy pamietaé, ze poglad ten
nie ma oparcia w tekscie zrédtowym, gdyz zdaniem Galla to Wtadystaw Herman
sprowadzit swojego bratanka do Polski (zob. Gall Anonim |, 29, s. 55).
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Rozdziat 4 ksiegi Il Kroniki polskiej

Jak donosi Gall Anonim, Wtadystaw uczestniczyt w polskiej wojnie

domowej, podczas tzw. buntu Magnusa®®. Poniewaz mdj artykut

dotyczy wegierskiego wladcy oraz cnét, jakimi byt obdarzony, musze

przedstawié wydarzenia z roku 1091 bardzo lapidarnie. Otéz Wta-
dystaw zostat wezwany przez ksiecia Polski, Wiadystawa Hermana,
azeby poméc mu usmierzy¢ bunt. Wiadystaw zas usitowal pojmaé

Sieciecha, ktéry w Kronice polskiej zostat przedstawiony jednoznacz-
nie negatywnie, wrecz jako kto$ dziatajacy na szkode Polski. Wobec

powyzszego wladca wegierski lepiej wiedziat, co jest dobre dla Pol-
ski, niz sam Wtadystaw Herman. Nie bat sie pojma¢ Sieciecha, kté-
rego trzymat u swojego boku polski ksiaze. Poniewaz, jak zaznaczy-
tem wy?zej, Sieciech jest antagonistg Kroniki polskiej, Anonim wyrazit

swojg sympatie dla wegierskiego monarchy i jego zaangazowania

w sprawy polskie.

Czesc¢ Il. Wtadystaw w Chronicon pictum
Od ugody w Gydr do oblezenia Belgradu

Niniejsza analize chciatbym poprzedzi¢ krétkim wprowadzeniem,
objasniajacym kontekst historyczny panowania Wiadystawa. Byt
on synem Béli I (lata panowania: 1060-1063), ktéry zbuntowat sie
przeciwko swojemu starszemu bratu, AndrzejowiI (lata panowania:
1046-1060) i pokonat go w wojnie domowej®®. Po krétkim, trzyletnim
panowaniu Béli, z pomoca Henryka IV zasiadl na tronie syn Andrzeja,
Salomon®’. Béla osierocit dwéch synéw - starszego Géze i mtodszego
Wiadystawa. Aby unikna¢ wybuchu kolejnych wojen, z inicjatywy

65 W literaturze przedmiotu bardzo czesto interpretuje sie starcie Wtadystawa z Sie-
ciechem jako zemste za $mier¢ Mieszka, ktéry miat zostaé zgtadzony wtasnie przez
Sieciecha. Takie stanowisko zajat np. Benyskiewicz (zob. K. Benyskiewicz, Miesz-
ko Bolestawowicz..., s.158). Jednakze poglad ten nie wynika z tekstu Kroniki, ale
opiera sie na pozazrédtowych rozwazaniach. Poniewaz Gall nie wspomniat o tym,
ze Wtadystaw micit sie za $mier¢ swojego wychowanka, ani wprost nie oskarzyt
nikogo o morderstwo, odrzucitem to stanowisko.

66 Chronicon 93, s. 118-119. Osoby zainteresowane biogramem Wtadystawa odsytam
do: F. Makk, Ldszl6 1. 1. (Szt), w: Korai magyar térténeti lexikon, red. G. Kristé, Buda-
pest 1994, s. 394-395.

67 Chronicon 97, s.121.
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biskupa Gyor - Dezyderiusza, w styczniu 1064 roku zawarto w Gy6r
ugode, wedle ktdrej krélem zostat Salomon, a Géza i Wiadystaw otrzy-
mali we wladanie trzecig cze$¢ pafistwa®®. Kronikarze starali sie
przedstawi¢ okres pomiedzy 1064 a 1071 rokiem, tj. do oblezenia
Belgradu przez wojska wegierskie, jako czas wzglednej wspétpracy
pomiedzy kuzynami. Narracja ta byta szczegélnie przychylna ksie-
ciu Gézie, ktéry zostal faktycznie zréwnany z wtadca. Przyktadem
moze by¢, chociazby opis wyprawy do Chorwacji: ,,Misit itaque rex
Zolomerus Dalmacie, qui sororius Geyse erat, nuncios ad regem Salo-
monem et ducem Geysam”®’. Na tym etapie narracji wzmianki o Wta-
dystawie sa sporadyczne, a sam ksigze jest pomijany lub stoi w cie-
niu starszego brata.

Wyjatek stanowi rozdzial 103, opisujacy walke Wtadystawa z po-
ganiskim wojownikiem podczas bitwy pod Kerlés (obecne Chirales
w Rumunii)”®. Ksigze zauwazyl, ze jeden z Kumanéw wiezie na swoim
wierzchowcu dziewczyne, ktéra Arpad wziat za cérke biskupa Wara-
dynu. Chcac uratowaé porwana, stoczyt z poganinem pojedynek,
w trakcie ktérego okazalo sie, ze uprowadzona zakochata sie w swoim
porywaczu i poprosita Wladystawa, zeby ten oszczedzit zycie swo-
jego przeciwnika. Jednak ksiaze, widzac, ze kobieta darzy wojownika
nieczystg mitoscig, tj. pozadaniem, zabit go. Wtedy réwniez pojal, ze
nie byta ona cérka biskupa’.

Analiza powyzszej sceny jest czestym przedmiotem rozwazan
w wegierskiej mediewistyce. Niektérzy badacze dopatrzyli sie
w niej wspdlistnienia kultury taciiskiej oraz tradycji przedchrzesci-
janiskiej’?. Zdaniem Lajosa Vargyasa legenda odwotuje sie do wierzeni
oraz tradycji przedchrze$cijariskiej, a autor zapiski w Chronicon pic-
tum przeredagowal ja tak, zeby nada¢ jej chrzescijaniski charakter.

68 Tamze.

69 Chronicon 99, s.122.

70 Chronicon 103, s.124-125. W wegierskiej literaturze przedmiotu podaje sie réw-
niez druga nazwe - bitwa pod wzgérzem Cserhalom (weg. cserhalmicsata).

71 Winnych utworach zachowaty sie odmienne zakoriczenia, zgodnie z ktérymi dziew-
czyna przytaczyta sie do walki przeciw poganinowi - zob. A. Vizkelety, Nomddkori
hagyomdnyok vagy udvari-lovagi toposzok (Eszrevételek Szent Ldszl6 és a lednyrab-
16 kun epikai és képzémiivészeti dbrdzoldséhoz), ,Irodalomtérténeti kdzlemények”
1981, t. 85, nr3, s. 264-265.

72 Tamze, s.273.
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Tlumaczy tym tez réznice pomiedzy tekstem kroniki, a przedsta-
wieniami malarskimi, opartymi jego zdaniem na pierwotnej wersji
podania’®. Inaczej uwaza Gabor Klaniczay, wigzac legende z kultem
$w. Jerzego oraz Demetriusza, z ktérymi przebywajac na bizantyj-
skim dworze, zapoznat sie Béla III, za ktérego panowania doszlo do
kanonizacji Wladystawa’. Trzeba réwniez pamietaé o wptywie tacin-
skiej kultury, a zwlaszcza idei krucjatowej, na powyzsza legende’®.
Nalezy zwréci¢ uwage, ze na paginie 72 rekopisu Chronicon znaj-
duje sie miniatura, przedstawiajgca bitwe pod Kerlés’®. W prawym
dolnym rogu artysta przedstawil walke Wiadystawa z kumanskim
wojownikiem, ktérej przyglada sie uprowadzona kobieta. Nie jest to
jednak typowy pojedynek rycerski. Przeciwnicy nie walczg na mie-
cze, ale situja sie. Wegierscy badacze opisuja ich walke jako zapasy
(weg. birkozds), a Vargyas zwrécit uwage, ze motyw walki zapa$niczej
wystepowal w wielu azjatyckich piesniach o bohaterach”. Wracajac
za$ do miniatury z Chronicon, poniewaz analogiczne przedstawienia
malarskie znajdowaly sie w wielu ko$ciotach na terenie krélestwa
Wegier, np. w Kakaslomnic (obecnie Velk4 Lomnica na Stowacji),
wydaje sie wielce prawdopodobne, Ze artysta wzorowat sie na powsta-
tych juz wezeséniej freskach i popularnej wersji legendy”®.
Przejdzmy jednak do warstwy tekstowej Chronicon. Kronikarz
opisat starcie pomiedzy chronigcym swéj lud chrzescijariskim wtadca
a zagdnym tupéw poganskim najezdzca. Innymi stowy, byta to walka
dobra ze ztem. Wobec tego przychylam sie do tych interpretacji,
ktére rozpatruja owa scene w kategoriach duchowo-moralnych.
Moim zdaniem, uprowadzona dziewczyna symbolizuje dusze ludzka,
o ktéra toczy sie spér pomiedzy niebem a pieklem. Swiety Wiadystaw

73 L. Vargyas, Honfoglalds-elétti hagyomdnyok szent Ldszlé legenddjdban, w: Athle-
ta patriae. Tanulmdnyok Szent Ldszlé torténetéhez, red. L. Mezey, Budapest 1980,
s.14-17.

74 G.Klaniczay, Szent Ldszl6 ,csodds” tettei krénikainkban, ,Magyar Kényvszemle” 2001,
t.117, nr 4, s. 408-409; G. Klaniczay, Holy Rulers and blessed Princess.Dynastic Cults
in Medieval Central Europe, przet. E. Palmai, Cambridge 2002, s.182-184.

75 L.Veszprémy, King St. Ladislas, Chronicles, Legends and Miracles, ,Saeculum Chri-
stianum” 2018, t. 25, 5. 144.

76 Cod. Lat. 404, p. 72.

77 L.Vargyas, dz. cyt,, s. 11-12.

78 Moze imponowad, ze éw cykl malarski uwieczniany byt na $cianach kosciotéw od
Siedmiogrodu i Stowacji az po dzisiejsza Stowenie (Turnisce).
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dlatego zdecydowat sie zgtadzi¢ poganina, poniewaz ten reprezen-
towat grzech, do ktérego przywiazany byl czlowiek. W ten sposéb
Wtadystaw zostat przedstawiony nie tylko jako zbawca krélestwa,
ale tez obronca dusz ludzkich przed zatraceniem.

0d Kemej do objecia wtadzy

W 1071 roku pomiedzy Salomonem a jego bra¢mi stryjecznymi doszto
do konfliktu, ktéry ostatecznie doprowadzit do wygnania dotychcza-
sowego kréla i wyniesienia na tron Gézy. Przed opisem bitwy pod
Kemej (rozdziat 117)”° Wiadystaw nie cieszy! sie zainteresowaniem
kronikarzy, ktérzy jedynie lakonicznie wspominali o jego podré-
zach na Ru$®® oraz do Czech?®’, celem zdobycia wsparcia militarnego
w nadchodzacym konflikcie, a koncentrowali sie przede wszystkim
na dzialaniach Gézy oraz Salomona. Narracja zmienila si¢ w roz-
dziale 117, kiedy Wiladystaw zostal jej gtéwnym bohaterem.

Podczas gdy Wtadystaw wracat z Czech, Géza stoczyt pod Kemej
swojg pierwsza bitwe z Salomonem, ktérg przegrat w wyniku zdra-
dy®?. Géza uciekt w kierunku Véc, gdzie spotkat swojego brata oraz
przybylego wraz z nim Ottona morawskiego. Kronikarz opisat ich
spotkanie nastepujacymi stowami:

Cumque dux Geysa vidisset fratrem suum Ladislauum, pre nimio do-
lore flebat, quia bonos et fideles suos amisisset, et de traditoribus con-
querebatur. Ladislaus autem animo fortis fratrem suum confortabat,
ne flaret, sed pocius omnipotentia Dei clemenciam exoraret, ut victo-
rem victis subiugaret, quemadmodum forma bellorum est®®.

Przytoczona przeze mnie rozmowa stanowi punkt zwrotny
w narracji. Ponidstszy kleske, Géza pograzyl sie w rozpaczy oraz
stracit ducha walki, moze nawet byl gotéw sie podda¢ i zrezygno-
wadé ze starani o korone. Inaczej zachowat sie mocny duchem (,,animo
fortis”) Wiadystaw. Dodat on odwagi swojemu bratu, czym istotnie
przyczynit sie do pézniejszego zwyciestwa nad Salomonem, gdyz bez

79 Chronicon 117, s. 130-131.
80 Chronicon 114, s. 129.

81 Chronicon 115, s. 130.

82 Chronicon 117, s. 130-131.
83 Tamze, s.131.
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jego wsparcia (oraz przyprowadzonych czeskich positkéw) Géza nie
kontynuowalby wojny. Wreszcie, w mojej ocenie najwazniejszym ele-
mentem przemowy Wiadystawa byta zacheta do modlitwy. Proszac
Boga o Jego taske, Géza powierzyt Mu losy wojny. Zarazem konflikt
nabral znaczenia duchowego - po jednej stronie stali ufajacy Bogu
ksigzeta, po drugiej za$ posuwajacy sie do podstepu i popelniajacy
grzechy krél®**.

Warto zwrdci¢ uwage, ze podobne motywy literackie wystepuja
réwniez w polskich kronikach, czego przyktadem jest przedstawiony
w Rocznikach Jana Dtugosza opis rozterek duchowych oraz zwatpie-
nia, jakie naszto Kazimierza Odnowiciela podczas wojny z Masta-
wem. Kazimierz poczul zal, ze opuscit klasztor. Popadt w tak wielkie
przygnebienie, ze podobnie jak Géza gotéw byl zrezygnowac z dalszej
walki i abdykowa¢, jednakze Bég postat do niego aniota, ktéry wlat
w jego serce odwage i pobudzit go do dalszej walki®®. Co prawda Wta-
dystaw nie byt aniotem zestanym przez Boga, ale, jak wskaze w dalszej
cze$ci mojej pracy, odegrat role posrednika pomiedzy Bogiem a Géza®®.

W rozdziale 120, podczas narady wojennej, Bog zestat na Wta-
dystawa wizje. Ksiaze zobaczyt zstepujacego z niebios aniota, ktéry
natozyt korone na skronie jego brata. Byta to zapowiedzZ przysztego
zwyciestwa, jakie mieli odnie$¢ z Bozej woli®”. Chociaz B6g przyznat
wladze na Wegrzech Gézie, kronikarz skoncentrowat sie w swojej nar-
racji przede wszystkim na osobie Wiadystawa. Bowiem ksigze - jako
jedyny! - dostapit zaszczytu poznania zamiaréw Bozych i nadcho-
dzacej przysztosci. Warto pamietaé, ze owo zwyciestwo zawdzieczali
nie tyle talentom militarnych Gézy, ile poboznosci jego miodszego
brata. Zestana przez Boga wizja byta znakiem, ze bracia ciesza sie
Boza taska i Pan wystuchal modlitwy o powodzenie na wojnie, do
ktérej wezesniej Wiadystaw zachecit Géze.

Ustyszawszy proroctwo z ust Wiadystawa, Géza o§wiadczyl, ze
kiedy zostanie krélem, ufunduje kosciét pod wezwaniem Najswietszej

84 Chronicon 110, s.128.

85 Joannis Dlugossi Annales seu cronicae incilit Regni Polonie Ill-1V, Warszawa
1970, s. 46.

86 Podana analogia pomiedzy tekstem polskim a wegierskim zostata przeze mnie
jedynie naszkicowana. Wymaga ona dalszego komentarza i by¢ moze odrebnego
artykutu.

87 Chronicon 120, s.132-133.
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Marii Panny. Do tej obietnicy nawigzuje scena z rozdziatu 121. Otéz
przed bitwa pod Mogyoréd Wiadystaw jezdzil przed czotem woj-
ska, aby doda¢ rycerzom odwagi. W pewnym momencie zatrzy-
mat sie i wlozyt swojg lance w krzak, z ktérego wyszed! gronostaj
i wspial sie na ciato ksiecia®®. Jak zauwazyt J6zsef Bollék, gronostaj
byt symbolem Maryi. Niesamowite wydarzenie nie tylko zapowie-
dzialo przyszte zwyciestwo Gézy, ale réwniez potwierdzilo jego racje
moralng w sporze. Jak stwierdzil wspomniany badacz, za pomoca
tego motywu kronikarz wskazatl, ze podczas gdy po stronie Salo-
mona stat szatan, za ksigzetami wstawita sie Maria®’.

Kolejnymi cnotami Wtadystawa bylty jego mitosierdzie dla wro-
g6w oraz szacunek do zmartych. W rozdziale 122 opisano, jak ksigze
oplakiwat polegtych w bitwie pod Mogyoréd doradcéw oraz stron-
nikéw Salomona:

Dux autem Ladizlaus, sicut erat semper eximie pietatis, videns tot
milia interfectorum, quamvis inimici eius fuissent, qui occisi erant,
tamen conmota sunt omnia viscera eius super illos et flevit eos ama-
re, scindens sibi genas et capillos planctu magno, tanquam mater in
funere filiorum®°.

Szczegdlnie ciepto zwrécit sie Wiadystaw do polegtego komesa
Erneya, ktérego nazwat mitosnikiem pokoju, bliskiego mu niczym
brat®. Ksigze optakiwatl réwniez komesa Vida, ztego doradce Salo-
mona, ktéry podburzyt kréla do wojny, aby zdoby¢ ksiestwo, ktérym
wiadali bracia®. Zalowal, ze nie moze juz zawrze¢ z nim pokoju. Dzi-
wil sie réwniez Vidowi, dlaczego, nie pochodzac z krélewskiego rodu,
pragnat wladzy. W powyzszej scenie kronikarze po raz kolejny pod-
kreslili wielka pobozno$¢ Wiadystawa. kzy przelane nad ciatami wro-
géw nawiazuja do biblijnej zasady , mitujcie waszych nieprzyja-
ci6l”?®. Natomiast przemowy, ktére wygtosit nad ciatami polegtych

88 Chronicon 121, s.133.

89 ). Bolldk, Die Gesta regi Ladislai, ,Acta Universitatis de Attila J6zsef nominatae. Acta
antiqua et archaeologica” 1998, t. 27, s. 229.

90 Chronicon 122, s.134.
91 Tamze.

92 Chronicon 110, s.128.
93 Mts, 44.



Wtadca peten cnét. Obraz Wtadystawa | Wegierskiego w Kronice Galla... 209

stronnikéw Salomona, stawiaja go po raz kolejny w roli posrednika
pomiedzy Niebiosami a §wiatem ludzkim, bowiem ksiaze potrafit
wejrzeé w serce zmartych i je osadzié.

W wyniku bitwy pod Mogyordd Salomon zostat pokonany, a wia-
dze na Wegrzech objal Géza. Chronicon jedynie lakonicznie wspo-
mina o jego koronacji, wiecej miejsca poswiecajac Wtadystawowi
i kolejnej wizji, ktérej doswiadczyt. Kiedy bracia wrécili na miej-
sce, gdzie ksigze zobaczyl aniota nakladajacego korone na skro-
nie Gézy, na polane wybiegt jeleri z ptongcymi §wiecami, wetknie-
tymi w poroze. Tym razem wszyscy zgromadzeni ujrzeli cud, ale
jedynie Wladystaw pojatjego sens i byt w stanie objasni¢ go pozosta-
tym. Mianowicie, nie bylo to Zadne zwierze, ale aniot, ktéry wskazat,
gdzie bracia powinni wznie$¢ kosciét pod wezwaniem Marii Panny®*.
Owa scena stanowi dopelnienie opowiesci o bitwie pod Mogyoréd.
Ksigze zostal przedstawiony na wzér biblijnego Salomona, ktéry jest
obdarzony madroscig Boza i potrafi odczytywaé znaki zsytane od
Pana. Mozna to odnie$¢ do poprzedzajacego Chronicon wstepu, w kté-
rym wspomniano o tym starotestamentowym wiadcy oraz przedsta-
wiono wizerunek $w. Katarzyny Aleksandryjskiej.

Ostatnia sceng poprzedzajaca objecie wladzy przez Wiadystawa,
o ktérej wspomne, jest pojedynek z Salomonem z rozdz. 129. Odbyt sie
on pod murami obleganej przez braci Bratystawy, w ktérej schronit
sie Salomon. Jak mozemy przeczytaé, Wiadystaw i jego kuzyn sta-
neli naprzeciw siebie do walki, ale zaden z nich nie rozpoznal, ze
walczy ze swym krewnym. Podczas starcia Salomon zauwazyt dwa
anioly unoszace sie nad glowa jego przeciwnika i pilnujace go ogni-
stym mieczem. Przeraziwszy sie ich, uciekt do zamku®®. Kronikarz
pochwalil Wiadystawa nie tylko za poboznos¢, ktdrej przejawem byta
wyjatkowa taska Boza, ale i za mestwo, ktérym sie wykazal, biorac
czynny udzial w walce. Warto dodaé, ze Veszprémy zauwazyt podo-
bienistwo pomiedzy ta sceng a opisanym przez Pawta Diakona spo-
tkaniem papieza Leona z Attylg’®.

94 Chronicon 124, s. 135-136.
95 Chronicon 129, s. 138-139.
96 L.Veszprémy, dz. cyt,, s.148.
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Krol Wtadystaw

Wtadystaw objat wtadze po $mierci Gézy, co zostato opisane w rozdz. 131
Chronicon pictum. Wedle Chronicon, wegierscy mozni wybrali go
sobie na kréla i pomimo protestéw ksiecia, zmusili do tego, zeby
nad nimi panowat. W wyniku nacisku przystal on na ich propozy-
cje, ale odméwit wlozenia korony na swoje skronie’”. W podanej
scenie doszukiwano sie sugestii, ze Wadystaw wiedzial, ze jego
wiadza stanowi uzurpacje (poniewaz nadal zyt Salomon, prawowity
krél)®2. Postrzegano tez te relacje jako przejaw niecheci do Wiady-
stawa péZniejszych redaktoréw kroniki, ktérzy kontestowali prawosé
jego wladzy®’. Inaczej uwaza Bjorn Weiler, ktéry zwrécit uwage, ze
przedstawione zachowanie wladcy wpisywatlo sie w obecny w lite-
raturze Sredniowiecza motyw rexrenitens - wladcy, ktéry wzbraniat
sie przed przyjeciem wiadzy'°®. Tym samym nie byl to wyraz kry-
tyki, ale pochwaty monarchy, ktéry przyjat swéj urzad nie z powodu
pychy i zadzy wladzy, lecz aby stuzy¢ innym. Poza tym, jak podkre-
§lit Veszprémy, wzbraniajac si¢ przed koronacjg, okazat szacunek
prawowitemu krélowi, ktéremu gotéw byt oddaé wtadze'®'. Postawe
Wtadystawa mozna skonfrontowacé z dziatalnoscig zupana Vida, kté-
rego zadza wtadzy doprowadzita do konfliktu pomiedzy Salomonem
a jego braémi stryjecznymi i w konsekwencji do wojny domowej'*2.
Takie zestawienie wydaje sie zasadne, biorac pod uwage, ze Wiady-
staw w swojej przemowie nad ciatem polegtego zupana skrytykowat
pyche zmarteqgo i jego pragnienie objecia ksigstwa kosztem ksigzat
z krélewskiego rodu.

Wtadystaw zostat pochwalony przez kronikarza za szereg cnét,
jakie reprezentowatl, mianowicie: ,,Omnes enim noverant ipsum esse

97 Chronicon 131, s. 139-140.
98 W poprzednim, tj. 130 rozdziale Chronicon opisano zal Gézy | za nieprawe sprawo-
wanie wtadzy, ktérg chciat oddaé z powrotem swojemu kuzynowi - zob. Chroni-
con 130, s.139.
99 Dla przegladu koncepcji na ten temat - zob. G. Kristé, Legitimitds és Idoneitds (Ada-
lékok Arpadkori eszmetérténetiinkhéz), ,Szazadok” 1974, t. 108, nr3, s. 602.
100 B.Weiler, The Rex renitens and the Medieval Idea of Kingship, ca. 900-ca.1250, ,Via-
tor” 2000, t. 31, 5. 7-8.
101 L.Veszprémy, dz.cyt,, s. 154.

102 Chronicon 110, s. 128.
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vestitum consumacione virtutum, fide catholicum, pietate preci-
puum, largitate munificum, caritate conspicuum™°?. Jak wynika
z cytowanego passusu, Wladystaw odznaczy? sie wiarg katolicka,
poboznoscia, hojnoscia oraz mitoscig blizniego. Wskazane przez
autora Chronicon cnoty ukazywaty Wiadystawa nie tylko jako wtadce
panstwa ziemskiego, ale réwniez jako przywddce wegierskich dusz
w ich drodze do krélestwa niebieskiego. Wpisywalo sie to w przed-
stawiong we wcze$niejszych rozdziatach narracje, wedle ktorej Wia-
dystaw odegral role posrednika pomiedzy Bogiem a ludZmi.

Zataka interpretacja przemawiaja cytaty ze Starego Testamentu,
za pomocg ktérych autor opisal Wiadystawa'®*. Najpierw poréw-
nal wladce do wspomnianego w Ksiedze Mgdrosci arcykaptana Szy-
mona, ktéry sprawowat zaréwno wiadze duchows, jak i polityczna
nad Narodem Wybranym - np. kazal umocnié mury wokét §wietego
miasta'®®. Wtadystaw, podobnie jak 6w starotestamentowy kaptan,
byt gwiazda zaranng posréd chmur, ksiezycem w petni, czy wresz-
cie samym storicem'°®. Owe metafory ukazuja Wiadystawa jako swie-
tego, przewyzszajacego innych duchows doskonatoscia, ktéra legi-
tymizuje jego panowanie.

Nastepnie Wtadystaw zostat poréwnany do Dawida - ,numquid
non occidit gygantem, et abtulit obprobrium ex Israel?”*°”. Dawid,
obok Salomona, byt uwazany za wzér wladcy idealnego'®?, do ktérego
chetnie poréwnywali sie sredniowieczni monarchowie, od Karola
Wielkiego poczawszy'®. Podobnie jak starotestamentowy krél, Wta-
dystaw zasiad! na tronie kosztem wczesniej koronowanego wiadcy,
ktéry z powodu swoich grzechéw utracit taske Boza'*’. Jako osoba

103 Chronicon 131, s. 140.

104 K.Szovak, dz.cyt,, s.129.

105 Syrso, 4.

106 Chronicon 131, s. 140. Tekst tacifski: ,Emicuit quippe quasi Stella matutina In me-
dio cebule, fugans tedia tenebrarum, et quasi luna plena lucet in diebus suis, ve-
lut eciam sol refulgens, sic effulsit in populo suo”.

107 Tamze.
108 Warto zwréci¢ uwage, ze tak wtasnie nazwat swoich synéw krél Andrzej 1.

109 |.Pysiak, Saint Louis as a New David and Paris as a New Jerusalem In Medieval French
Hagiographic Literature, w: The Character of David in Judaism, Christianity and Islam,
red. M. Zawanowska, M. Wilk, Leiden 2022, s. 154.

110 Tym samym Salomon zostat poréwnany do Saula.
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o wyjatkowych cnotach, Wladystaw panowat zgodnie z Bozym zamia-
rem i wolg, czyli tak, jak zalecat autor Chronicon na pierwszej karcie
rekopisu''’. Warto zwréci¢ uwage, ze pod koniec XI wieku istniat
poglad zakladajacy, ze B6g moze pozbawié niegodziwego monarche
korony i przekazac ja w rece bardziej odpowiedniej osoby. Zdaniem
Gericsa oraz Ladanyi na narracje analizowanego rozdziatu wptyneta
korespondencja Grzegorza VII'*?, przede wszystkim adresowany do
Gézy list z 7 kwietnia 1075 roku**®. By¢ moze autorzy przecenili wptyw
korespondencji papieskiej na narracje kroniki, ale wydaje sie dos§¢
prawdopodobne, ze pod koniec XI wieku znano na Wegrzech te teo-
rie, a kronikarze mogli sie do niej odwotaé niezaleznie od tego, czy
przeczytali konkretne listy lub nie.

W przytoczonym przeze mnie cytacie Wegrzy zostali poréw-
nani do Narodu Wybranego: ,numquid [...] abtulit obprobrium ex
Israel?”''*. Taki zabieg literacki nie tylko podniést znaczenie samych
Wegier, ale nadat ich historii wymiar duchowy. Wiadystaw odsunat
od swojego ludu haribe (,obprobrium”), jaka sprowadzit na Wegry
Salomon. Przejecie wtadzy przez Wiladystawa uratowato jego kraj
przed pograzeniem sie w grzechach, do czego doprowadzityby dal-
sze rzady jego kuzyna. Tym samym Wladystaw przywrdcit taske
Boza nad Wegrami, do czego nawigzat kronikarz, podajac etymo-
logie imienia wiladcy: ,Ladizlaus, quasi laus divinitus data populo
dicitur”. W podobnym tonie pisat kronikarz, ukazujac kréla jako
opiekuna swoich poddanych: ,erat enim consolator afflictorum, sub-
levator oppressorum, pius pater orphanorum”.

W dalszej czesci rozdziatu Wtadystaw zostat pochwalony za to,
ze z woli Bozej przejat stery krélestwa (,regni gubernacula susce-
pit”), nie pragnat ziemskiej chwaly, ale dazyt do tego, aby wejsé¢ do
niebianskiej ojczyzny. Zawsze kierowat sie bojaznig Boza, szcze-
g6lnie podczas sprawowania sagdéw. Z Bozego natchnienia wiedziat
tez, ze to nie tyle on - jako krdl - panuje, ile nad nim samym panuja

111 Cod. Lat. 404, p. 1.

112 ). Gerics, E. Ladanyi, dz. cyt., s. 21. Autorzy wspomnieli tam réwniez o innych listach
Grzegorza VII, np. na list adresowany do biskupa Metzu z 1081 roku - zob. tamze,
s. 20.

113 Das Register Gregors VI, MGH, Epp. Sel,, t. 2, z.1, red. E. Caspar, Berolini 1920,
s.229-230.

114 Ten,jakikolejne cytaty przytoczone na tej stronie pochodza z: Chronicon 133, s. 140.
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(dost. ,jest panowany”): ,sciebat, quod rex non tam regat, quam rega-
tur”. Te stowa wpisuja sie w narracje o Wiadystawie jako o §wietym
wtladcy, gotowym nawet abdykowaé, gdyby od tego zalezato zbawie-
nie jego duszy. Tym tez nalezy tlumaczy¢ jego niecheé do korona-
¢ji: ,,pocius celestem coronam optabat, quam terrenam et vivi regis
coronam”.

Podsumowanie

Wizerunek Wiadystawa wykreowany przez Galla jest podobny do
tego, jaki stworzyli autorzy Chronicon, niemniej jednak wystepuja
pomiedzy nimi istotne réznice. W obydwu utworach Wiadystaw jest
przedstawiony jako wladca idealny, lecz owa doskonato$é przejawia
sie w innych aspektach. W Kronice polskiej poboznos¢ jest niewatpli-
wie bardzo wazng cnota Wiadystawa, ale stanowi jedng z wielu cech,
ktére czynia z niego wielkiego monarche. Anonim nie pisat o Arpa-
dzie jako o $wietym, o kims, kto bytby posrednikiem miedzy Bogiem
a innymi ludZmi. Co prawda, wspomniat on o obfitych plonach,
jakimi Bég obdarzyl Wegry z uwagi na poboznos¢é Wiadystawa, ale
nie byt to trzon narracji. Gall ukazat go przede wszystkim jako wiadce
idealnego, bedacego wzorem dla Piastéw, zarazem staral sie go przed-
stawié jako przeciwienistwo Bolestawa II (zwtaszcza w rozdz. 28), byé
moze dlatego nie wspomniat o walecznosci Arpada, koncentrujac sie
na cnotach, ktérych brakowato Piastowi, np. na pokorze.

Natomiast w analizowanych przeze mnie rozdziatach Chronicon
Wtadystaw zostat ukazany przede wszystkim jako Swiety. Wszyst-
kie jego cnoty, ktére w efekcie czynity go monarchg idealnym, byty
pochodnymi jego duchowej doskonatosci i taski, jaka obdarzyt go
Bég. I tak nawet opisy mestwa ksiecia, nie stuza pochwale jego
walecznosci, ale podkresleniu poboznosci, jak np. w scenie walki
z Kumanem''®.

Nalezy tez zwrdci¢ uwage, ze w Chronicon pominieto przyja-
zne relacje Wtadystawa z Polska, o ktérych pisat Gall, a takze watek
Bolestawa II oraz Mieszka, bardzo wazny w Kronice polskiej. Tym
samym nie wspomniano réwniez o polskiej interwencji zbrojnej,
w wyniku ktérej Wiadystaw zasiadl na tronie. Decyzja ta zapewne

115 Pisze te stowa wytacznie w kontekscie analizowanego w tej pracy materiatu, a nie
pozostatych rozdziatéw Chronicon.
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byta podyktowana wzgledami narracyjnymi - wegierscy kronikarze
legitymizowali panowanie Wtadystawa szerokim poparciem, jakim
cieszyl sie wéréd moznych, oraz - przede wszystkim - jego $wieto-
Scia. Informacja o polskiej interwencji umniejszytaby jego doskona-
tos¢ duchowa. Silg rzeczy, nie bylby juz wtedy pokornym $wietym,
ktéry przyjat wywyzszenie whrew swojej woli.
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Konrad Maik

Wydziat Historii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Historia Piotra Wtostowica
w przekazach kronikarskich - poréwnanie

W $redniowieczu bezsprzecznie szczegélng funkcje petnita figura
$wietego. Hagiografowie za jej pomoca pokazywali swoim odbior-
com dobroizlo, a przede wszystkim postawy moralne, dzieki ktérym
cztowiek moze uzyskac¢ zbawienie. Byly to pobozne czyny i akty wiary.
Utwory hagiograficzne i ich sposéb przedstawiania postaci wptywaty
na inne teksty za sprawg autordw tych dziet, duchownych, ktérzy
dominowali w znajomosci sztuki pisania i czytania. Ten wptyw byt
oczywisty, nawet jesli nie przejawiat sie bezposrednio w ich twér-
czosci. Wazng role w spoteczenstwie odgrywali réwniez §wieccy.
Przede wszystkim wladcy, gtéwni bohaterowie kronik, ktére opo-
wiadaly dzieje narodéw. Postacie moznych najczesciej wystepowaty
epizodycznie, nie znajdowaly sie w centrum uwagi. Jesli jednak byli
oni przedstawiani na réwni z monarchami lub wrecz odgrywali pierw-
szoplanowg role, swiadczylo to o ich znaczeniu i potedze. Wiasnie taka
postacia jest Piotr Wlostowic, palatyn wiadcéw Polski Bolestawa III
Krzywoustego i Wladystawa II Wygnarica. Jest to najbardziej znany
mozny w calym pismiennictwie polskiego rozbicia dzielnicowego.

Wspomniany wielmoza jest doé¢ tajemnicza postacia. Uczeni
do dzi$ spierajg sie o jego pochodzenie'. Nie budzi jednak niczyich

1 M. Friedberg, Réd tabedziéw, ,Rocznik Towarzystwa Heraldycznego” 1924/1925,
t.7, s.7-28; M. Cetwinski, Piotr Wtostowic czy Piotr Rus, ,Slaski Kwartalnik Histo-
ryczny Sobdtka” 1974, nr 4,s. 429-443.
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zastrzezen to, ze byl w tamtym okresie najpotezniejszym panem
w krélestwie®. Jego dzieje, jak pokazujg historiografowie, wywarty
duzy wplyw na 6wczesne, jak i pézniejsze pokolenia. Przekazy rodzi-
mych kronik?®, ktérych analizy dokonam (Kronika polska Mistrza
Wincentego®, Kronika wielkopolska®, §laska Kronika polska®, Kronika
ksigzqt polskich’) oraz pézniejsza relacja Roczniké6w® Jana Dtugosza,
jasno pokazuja w jaki sposéb postaé palatyna byla postrzegana przez
jemu wspodtczesnych i potomnych®. Autor odpowie na pytanie, czy
w ocenie historiografii byt on pozytywna czy negatywnga postacia,
czy jego czyny byly przykladem do nasladowania dla przyszitych
pokoleni czy tez nie.

Pierwszg relacja kronikarska opowiadajacg o Piotrze Wtascie jest
Kronika polska mistrza Wincentego. W rozdziale 20 ksiegi Il swojego
erudycyjnego dzieta duchowny krakowski ustami Mateusza przed-
stawia Piotra Wtostowica jako meza wysokiego rodu, godno$cia naj-
blizszego ksieciu, wielkiej szlachetnosci, gorliwego serca'®. To wta-
$nie on miat oddali¢ niebezpieczenistwo grozace ksieciu Bolestawowi
Krzywoustemu, gdy wielu poddanych odwrécito sie od niego na

2 Natemat jego polityki - zob. S. Bieniek, Piotr Wtostowic, Wroctaw 1965.

3 Bardzo wazng publikacjag omawiajaca przekazy o Piotrze Wtostowicu jest: M. Ple-
zia, Sredniowieczne podania i legendy o Piotrze Wtascie, ,Przeglad Wspétczesny”
1939, t. 69, z. 204, S.104-123.

4 Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem, Kronika polska - Magistri Vincentii dic-
ti Kadtubek Chronica Polonorum, MPH, ser. I, t. 11, wyd. M. Plezia, Krakéw 1994,
s. 4-194 (dalej: Chronica Polonorum).

5 Chronica Poloniae Maioris, MPH, ser. Il, t. 8, wyd. B. Kiirbis, Warszawa 1970, s. 3-130
(dalej: Chronica Poloniae).

6 Kronika polska, MPH, t.3, oprac. L. Cwiklinski, Lwow 1878, s. 604-656 (dalej: Kro-
nika polska).

7 Chronica principum Polonie, MPH, t. 3, oprac. Z. Weclewski, Lwéw 1878, s. 428-578
(dalej: Chronica principum).

8 Joannis Dlugossi Annales seu cronicae incilit Regni Polonie, lib. 3 i 4, wyd. S. Budko-
wa-Koztowska, Warszawa 1970; lib. 5i 6, wyd. S. Budkowa-Koztowska, Warszawa
1973 (dalej: Annales).

9 M. Plezia, Piotr Wtostowic, Wroctaw 1947. Niestety praca pozbawiona aparatu
krytycznego.

10 Chronica Polonorum, s.108: ,quidam alti sanguinis princeps et principi dignitate
proximus, uir manganimitatis generose [...]".
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skutek knowan ksiecia ruskiego Wotodara'. Wedle opowieéci Win-
centego, Wtostowic podczas rady senatu wystapit z propozycja, aby
w sposéb podstepny uderzyé bezposrednio w kniazia, bowiem - jak
usprawiedliwia go Kadtubek - nalezy zniszczy¢ zaréwno ciato, jak
i dusze czlowieka, zeby go unieszkodliwi¢. Argumentowat za tym
podstepem, twierdzac, ze aby usunaé zarzewie buntu, nalezy wyciaé
je u samego pnia'?. Z tego powodu palatyn udat sie na Ru$ z matym
oddziatem, gdzie za pomoca oszustwa udato mu sie wkupi¢ w taski
Wotodara, méwiagc wtadcey Rusi, ze zostal wygnany z krélestwa. Ten
ostatni mial radowac sie z powodu, ze tak wielki pan popart go prze-
ciw Bolestawowi. Pokazuje to tylko znaczenie Piotra. Jak opisuje
krakowski dziejopis, palatyn podczas uczty z ksieciem Wolodarem
porwat go i ciagnac za wlosy, przewrécil na ziemie, a nastepnie zwia-
zal i tak upokorzonego oddat Bolestawowi. W ten sposéb éw wiel-
moza miat ocali¢ ojczyzne'®. Na koniec opowie$ci 0 wspomnianym
wojewodzie, Jan usprawiedliwia jego czyn w swoim dialogu, méwiac
o tym, ze jego postepek wynikt z podstepu godziwego. Zatem jest on
stuszny - w przeciwienistwie do czynu Zopyrosa, o ktérym sie sze-
roko rozwodzi'*.

Bezsprzecznie dla mistrza Wincentego Wtostowic jest pozy-
tywng postacig, dobrym, wiernym poddanym dbajacym o swojego
wladce i ojczyzne. Jego zachowanie, mimo aktu zdrady wobec ksiecia
Wotodara, nie jest czyms$ ganionym przez dziejopisa, pomimo faktu,
ze dla éwcezesnych jego zachowanie byto godne potepienia, czego
autor ma $wiadomos¢. Relacja Wincentego miata ogromny wplyw
na péZniejsze przekazy, ktére czerpaty zaréwno z kroniki, jak i z tra-
dycji o wielkim palatynie.

Pelnymi garsciami z dzieta mistrza Wincentego czerpie Kronika
wielkopolska, w istocie streszczajac czes¢ przekazu biskupa krakow-
skiego. W rozdziale 28 pt. O pojmaniu pewnego ksiecia ruskiego'® autor
kroniki wspomina o ksieciu wtodzimierskim Wotodarze, ktéry miat
zagrozi¢ wiadzy Bolestawa, poniewaz podburzal moznych ruskich.
W konsekwencji zostala zwotana narada. Na niej to zostat poruszony

11 Chronica Polonorum, s. 108.

12 Tamze.

13 Tamze, s.108-109.

14 Tamze,s.109-110.

15 Chronica Poloniae, s. 40: ,DE CAPTIVITATE CUIUSDAM PRINCIPIS RUSSIE”.
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temat, w jaki sposéb przeciwdziataé wystapieniu ksiecia'®. Za sprawg
Wtostowica z Ksigza zdecydowano sie uzy¢ podstepu. W wyniku
tego wspomniany wielmoza udat sie do ksiecia wraz z grupa zaufa-
nych wojéw i przybrat miano wygnanca, co miato ucieszy¢ kniazia.
Piotr wzbranial sie przed zdradzeniem powodu wygnania przed
swoim gospodarzem. W koricu polecit on swoim ludziom przygo-
towa¢ konie i bron, nastepnie wspélnie z nimi udat sie do domu
gospodarza. Wtostowic oderwat ksiecia od stotu, nastepnie powalit
i zwigzanego przyprowadzit przed oblicze ksiecia Bolestawa. W ten
sposéb udalo sie palatynowi zjednaé pokdj krélestwu'’. Raz jeszcze
wojewoda zostaje ukazany jako pozytywna postaé, ktéra za pomoca
podstepu przywraca spokdj krélestwu.

W kronice wystepuje jeszcze jeden fragment zwigzany z woje-
woda Piotrem. Nie jest on zaczerpniety z kroniki mistrza Wincentego,
ale z innej tradycji o Piotrze - mowa tu o dziejach konfliktu Wiosto-
wica z ksieciem Wladystawem, podjudzanym przez ambitna, zt3 Zone,
krewng Cesarza'®. Wedle relacji kronikarza wielkopolskiego ksiaze
Wiadystaw miat przesladowac swoich braci za sprawa okrutnej zony,
ktéra sprawita, ze tagodny ksiaze zapomniat o ludzkich uczuciach®.
W ich obronie stanat stawetny maz Wtostowic. Poczal on zachecaé
Wtadystawa do tego, aby otaczat swoich braci braterska mitoscia,
wspdtczujac ich mlodemu wiekowi. Z tego powodu Wiadystaw, jak
donosi kronikarz, mimo wielkiej niecheci wobec wojewody, zanie-
chat zemsty wobec niego z powodu obawy o to, aby Piotr, przeciwsta-
wiajac sie mu i sprzymierzajac z jego przesladowanymi bra¢mi, nie
wywotat wojny?®°. Jednakze podczas uczty we Wroctawiu wydanej
przez Piotra z okazji zaslubin jego cérki z ksieciem Serbii princeps
kazat pachotkom go pochwycié, a nastepnie po odcieciu jezyka osle-
pi¢, lecz ten z woli Bozej odzyskat zaréwno wzrok, jak i mowe. Kon-
flikt ten byt spowodowany, wedle tej relacji fikcyjnym, sytuacja, ktéra
miata miejsce podczas polowania Wtadystawa z Piotrem?. Ksigze,
gdy oboje zgubili sie w gestwinach, powiedziat do Piotra, ze jego

16 Tamze.

17 Tamze.

18 Tamze, s. 49.

19 Tamze.

20 Tamze.

21 Tamze, s. 49-50.
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zona obcowata z kaptanem jego dworu. Na to wojewoda odpowie-
dziat zartem, Ze jego zona odbyla stosunek cielesny z rycerzem. To
wtlasnie ta sytuacja miata, zdaniem autora tej relacji, doprowadzié¢
do zawisci Wiadystawa i do jego ztych czynéw?2.

Nastepnie kronikarz opowiada historie o pokucie Wtostowica,
ktéry przybyt do Rzymu i po spowiedzi otrzymat rozgrzeszenie za to,
ze zabrat skarb kréla Duniczykéw??. Spowiednik papieza polecit mu,
aby odpokutowatl budujac i wyposazajac siedem klasztoréw. Nastep-
nie kronikarz wylicza te fundacje oraz wspomina, ze zatozyt az 70
ko$ciotéw. Nie wszystkie zdotat wykoniczy¢ przed $miercia, czesé
z nich musiat doprowadzi¢ do korica jego syn*.

Ostatnig informacja, ktéra podaje nam dziejopis, jest to, ze
o historii Piotra Wiasta przeczytal on w jego ,dziejach”?’, co pokazuje,
ze opowies¢ o wojewodzie byla niezwykle rozpowszechniona w catej
Polsce. Jednak szczegélng role dla poznania dziejéw tej postaci ma
Slaska Kronika polska, posiada ona bowiem najbardziej rozbudowana
tradycje o stynnym wielmozy?®.

W jej przypadku dysponujemy dwoma redakcjami tej historii.
W rekopisach z Ksigza (kodeks fuerstensteinski) i Wroctawia (kodeks
redigeranski)®” mamy do czynienia z niepelna jej wersjg, a moze
wrecz z jej streszczeniem?®. Kronikarz streszcza w tej redakeji opo-
wiadanie, ktére znamy juz z Kroniki wielkopolskiej (nie korzystajac

22 Tamze, s.50

23 Watek ten jest szeroko opisany u Jana Dtugosza - zob. Annales, lib. 3 4, s. 298-301.
24 Chronica Poloniae, s. 50.

25 Tamze: ,redeamus Pyotrkonis gesta”.

26 Gar$¢ informacji dostarcza praca Marka Cetwinskiego - zob. M. Cetwinski, Pod-

stepem czy sitg? ,Dziatania specjalne” i ich moralna ocena w kronikach $lgskich, ,Sre-
dniowiecze Polskie i Powszechne” 2002, t. 2, 5. 138-166.

27 L. Cwikliniski, Wstep, w: Kronika polska, s. 579-580.

28 W mojej ocenie roznice pomiedzy tymi rekopisami a rekopisem krélewieckim maja
znaczenie dla stemma codicum, jednak problem wymaga odrebnego opracowania.
Wiecej na ten temat - zob. W. Mrozowicz, Slgska ,Kronika polska”. Wstep do stu-
dium zrédtoznawczego (cz. 1), w: Studia z historii $redniowiecza, red. M. Golifiski, Wro-
ctaw 2003, s.107-118, 120-121; Z. Wielgosz, ,Kronika polska” - metoda prezentacji
dziejéw, w: Dawna historiografia $lgska. Materiaty sesji naukowej odbytej w Brzegu
w dniach 26-27 listopada 1977 r., red. K. Gajda, Opole 1980, s. 44-60; tenze, ,Kro-
nika polska” w twérczosci dziejopisarskiej klasztoru lubigskiego, w: Scriptura custos
memoriae. Prace historyczne, red. D. Zydorek, Poznar 2001, s. 245-248.
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zniej). Opowiada o tym, ze podczas panowania Bolestawa Krzywego,
Wilostowic odwiedzil podstepnie wladce Rusi, w trakcie uczty pojmat
go izwigzanego przyprowadzit do Bolestawa®’. Dalej méwi o tym, ze
gdy 6w wtadca wykupil sie przy pomocy jakiego$ Panoriczyka, podob-
nym podstepem zniszczyl miasto Cylicia, mordujac wielu Polakéw
lub biorac ich w niewole®*°. Z tego powodu, Piotr nalozyt na siebie
pokute i wybudowat siedem klasztoréw oraz 70 kamiennych koscio-
téw?!. Dalej kronikarz wspomina o polowaniu Wtadystawa i Piotra.
Opisuje, ze podczas niego ksigze pozostal sam na sam z wielmoza,
poniewaz inni z nieznanych powodéw pobtadzili. Wéwczas to wiel-
moza rozpalil ogien pod pieczen i rozpoczal wspdlnie z ksieciem
biesiadowanie bez wina, zamiast ktérego ssali $nieg gromadzony do
kuli®?. Wtedy miata miejsce rozmowa pomiedzy nimi, podczas ktérej
ksiaze Wladystaw, jakby zartujac, stwierdzit: ,Oto jaka ksiecia uczta.
Twoja zona z twym opatem by¢ moze teraz przyjemniej hula”?. Na to
zartem odpowiedziat Piotr, Ze ,,moja Zona poczyna sobie z moim opa-
tem tak samo jak twoja z rycerzem niemieckim, swoim kochankiem,
gdy ciebie nie ma”**. Odpowied? ta bardzo zasmucita Witadystawa,
ktéry jednak potraktowal ja zartobliwie i powrécit do domu. Jego mat-
zonka®® przy pomocy pochlebstw miata nastepnie dowiedzie¢ sie od
niego, dlaczego sie smuci iz tego powodu przygotowata zasadzke na
Piotra, i oSlepita go, co spowodowato, ze cata Polska wystapita prze-
ciwko ksieciu®®.

Zaginiony rekopis krélewiecki®” przynosi najwiecej informa-
cji o Wiostowicu. W pierwszym fragmencie, ktérego nie zawieraja

29 Kronika polska, s. 630.

30 Tamze,s. 631.

31 Kronika polska, s. 631; M. Cetwinski, Podstepem czy sitg?..., s. 161.
32 Tamze, s.162.

33 Kronika polska, s. 631.

34 Tamze.

35 W wspomnianych rekopisach nie ma informacji o imieniu matzonki Wtadystawa,
czytelnika informuje dopiero o tym wersja krélewiecka, o czym bedzie mowa da-
lej - zob. Kronika polska, s. 631-632.

36 Tamze.

37 Na ten temat - zob. S. Smolka, Ueber bisher unbenutzte Kénigsberger Handschrift
des Chron. Polono-Silesiacum, ,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alterthum
Schlesiens” 1875, t. 12, 5. 454-463; L. Cwikliriski, Wstep, w: Kronika polska, s. 581-583.
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wczeéniej przywotane rekopisy, autor opowiada o tym, ze za czaséw
Bolestawa Krzywoustego, Wlostowic byt komesem Wroctawia i catej
Polski. Jego uczciwo$¢ byta znana powszechnie wéréd ludéw oscien-
nych (Wegréw, Rusinéw)*®. On wraz z druzyna swoich wojéw miat
tak bardzo przystuzy¢ sie krélestwu, ze gdy wtadca sie postarzat,
uczynit Piotra ,,obroricg krélestwa” oraz ,zastepcg synéw na grani-
cach panistwa”*°. Ow wielmoza wraz z innymi panami zorganizo-
wal wielka wyprawe za granice panistwa. Na Morawach miat zosta¢
przyjety z wszelkimi honorami niczym ksigze i otrzymat tam liczne
dary. Ufundowat tam kosciét, dajac dowdd swojej poboznosci*®. Po
tym zostal wezwany z powrotem przez Bolestawa do kraju i mia-
nowany wojewodg. Nastepnie, wedle relacji kroniki, pojat za zone
Marie, cérke kréla Ruséw, ktéra pod wzgledem cnét miata by¢ do
niego podobna*'. Ufundowata ona liczne $wigtynie, w tym w szcze-
g6lnosci klasztor swietego Wincentego w okolicach Wroctawia. Na
koniec omawianego fragmentu autor stwierdzil, ze wydarzenia te sa
opisane szerzej w wiekszej Kronice Polakéw oraz w Carmen Mauri*?.

W drugim fragmencie wersji krélewieckiej dziejopis skupia
sie na opisaniu przywar zony Wladystawa, Agnieszki, ktéra miata
przygotowaé pulapke na prawego czlowieka*?, Piotra Wlostowica.
Za jej namowa, na zgube swojego honoru, ksigze zaatakowat mtod-
szych braci**. Wéwczas to komes Piotr upomniat go, aby ten zacho-
wal ojcowskie polecenia i dotrzymat przysiag*®. Matzonka dora-

38 Kronika polska, s. 628.

39 Tamze: ,patronum regni tuterumque filiorum consituit in extremis”.

40 Tamze,s. 629.

41 Tamze.

42 Kronika polska, s. 629; Marian Plezia na podstawie fragmentdw z réznych zrédet
prébowat odtworzy¢ tekst piesni. Na ten temat - zob. Cronica Petri comitis Po-
loniae wraz z tzw. Carmen Mauri, MPH, ser. Il, t. 3, wyd. M. Plezia, Krakdw 1953;
M. Plezia, Dookota tekstu i daty poematu o Piotrze Wtascie, ,Pamietnik Literac-
ki” 1954, z. 2, s. 452-472; R. Gansiniec, Tragedia Petri comitis, ,Pamietnik Literacki”
1952, z.1/2 s.53-138; W. Wojtowicz, Tzw. Carmen Mauri, w: Przesztos¢ w kulturze
Sredniowiecznej Polski, t. 1, red. ). Banaszkiewicz, A. Dgbréwka, P. Wecowski, War-
szawa 2018, s. 105-125. W mojej ocenie nie ma mozliwosci odtworzenia pierwot-
nego tekstu.

43 Kronika polska, s. 631.

44 Tamze,s.631-632.

45 Tamze.
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dzita krélowi, zeby ten pojmat i zabit Piotra, aby pozby¢ sie ,tego kto
wytyka ktamstwa”*®. Jej zawis¢ byla tak duza, ze przyobiecata swo-
jemu kochankowi Dobkowi testament i bogactwa Piotra, jesli ten
przygotuje na niego zasadzke oraz obréci przeciwko niemu ludzi.
Ksiecia z kolei naktonita do wydania zgody na pozbycie sie palatyna.
Dobek wraz ze swoimi ludZmi oraz synem Egidiuszem miatl go za$
w zdradliwy sposéb pociagnaé na §mieré¢*”. Mimo tego Wiadystaw
chciat odestaé niewinnego Piotra, jednak wéwczas ksigzeca malzon-
ka zaszantazowata swego meza i - jak opowiada kronikarz - w ten
sposéb Piotr utracit wzrok za sprawg Dobka.

Konsekwencjg tych wydarzeri (wspélna wersja dla wszystkich
znanych rekopiséw) byto to, ze przeciwko Wtadystawowi powstata
cala Polska*®.

Wplyw opowiadania $laskiego jest widoczny w Kronice ksigzqt
polskich. W rozdziale 16 pt. Wiadystaw II Piotr z Byczyny przywotuje
znang nam juz historie o polowaniu ksiecia z wojewodg w trakcie
zimy*’. Nastepnie kronikarz opisuje historie o tym, jak Wlostowic za
pomoca podstepu podczas uczty pojmat i uwiezil, a nastepnie przy-
prowadzit przed oblicze Bolestawa kréla Rusi. Potem 6w krél miat sie
wykupié¢ i we wspélpracy z jakims Panonczykiem, w ramach zemsty
za zdrade, zburzyl miasto Kielce i dokonat wielkiej rzezi Polak6w®°.
Za to zostata natozona na Piotra pokuta, w ramach ktdrej zobowig-
zano go do wybudowania siedmiu klasztoréw, jednak on na tym nie
poprzestat i ufundowat 77 ko$ciotéw®'. Dalej kronikarz kontynuuje
wczeéniej zaczety watek o polowaniu. Kiedy to ksigze i Piotr wspdl-
nie ucztowali bez wina i pili $nieg gromadzony do kuli, ten pierw-
szy stwierdzil, Ze jest to ksiazeca uczta i by¢ moze Zona towarzysza
przyjemniej ucztuje z opatem. Piotr odpowiedzial, ze jego zona niech
sobie hula z opatem tak jak ksiazeca matzonka z kochankiem, ryce-
rzem niemieckim. Ksiecia te stowa mocno dotknety, bowiem, mimo
ze potraktowat je jako zart, nosit w sobie zal do wojewody®2. Po powro-

46 Tamze, s.632: ,ut sic non habeat redarguentem [...]".
47 Tamze: dolose accedens in morte capit [...]".
48 Tamze.

49 Chronica principum, s. 476.

50 Tamze.

51 Tamze, s. 476-477.

52 Tamze, s. 477.
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cie do domu zona wydusita z panujacego powdd smutku. Nastepnie
po poznaniu jego przyczyny przygotowala zasadzke na Wtostowica,
powodujac jego oélepienie.

Konsekwencja jej dziatan bylo to, ze krélestwo obrécito sie prze-
ciwko niej i jej mezowi. Bylo to spowodowane réwniez tym, ze za jej
namowg Wtadystaw rozpoczat przesladowanie mtodych ksigzat®®.
Wéwezas to mial stangé w ich obronie Wiostowic. Z tego powodu
malzonka ksiecia radzila Piotra schwyta¢ jako wroga i zabié. Obie-
cala Dobkowi, swemu kochankowi, ze jesli ten pojmie palatyna igo
zamorduje, otrzyma jego bogactwa. Potem wymusita na mezu zgode
na pozbycie si¢ palatyna, mimo jego niecheci wobec tego planu.
W wyniku tego Dobek wraz ze swoimi stronnikami i synem Idzim
pojmat Piotra®®. Kiedy ta wie$¢ doszta do uszu Wtadystawa, chciat
on uwolnié swojego poddanego, lecz Agnieszka zagrozita mu, ze jesli
to uczyni, to ona od niego odejdzie. W ten sposéb wiadca dat przy-
zwolenie Dobkowi na o$lepienie wojewody. Po pozbawieniu wzroku
Piotr zyljeszcze pie¢ lat, w trakcie ktérych rozdzielit caty swéj maja-
tek. Zostal on wraz z zong pochowany w ko$ciele swietego Wincen-
tego blisko Wroctawia, przez niego ufundowanym i wyposazonym®®.

Na podstawie przytoczonych relacji, ktére wlasciwie, nie liczac
szczeg6téw, nie réznig sie pomiedzy sobg w zasadniczych elemen-
tach, jasno widzimy, ze w okresie rozbicia dzielnicowego posta¢ Wto-
stowica byla uwazana za pozytywna. W ocenie autora tego artyku-
tu wielmoza byt najbardziej znanym niedynastycznym bohaterem
$wieckim w analizowanym okresie na ziemiach polskich. Owczesni
ludzie postrzegali go jako osobe honorows, uczciwa, lojalna, cieszaca
sie estyma, jako maz stanu. W kazdej z tych kronik wojewoda jest
przedstawiony pozytywnie. Charakter dialogu pomiedzy Piotrem
i Wladystawem $wiadczy o tym, ze jego historia byta szeroko rozpo-
wszechniona w §redniowieczu. Nalezatoby wiec uznaé, ze stanowita
ona cze$¢ kultury rycerskiej®®, ktéra zaczela sie najszybciej rozwi-
ja¢ na Slasku, promieniujac dalej na cate Krélestwo Polskie. Wnioski

53 Tamze, s. 477-478.
54 Tamze, s. 478.
55 Tamze.

56 Zwraca na to uwage tez réwniez Cetwinski - zob. M. Cetwinski, Podstepem czy
sitg?..., s. 163.
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te potwierdza relacja Dtugosza, réwniez uznajacego Wiostowica za
bohatera pozytywnego.

Jego opowies$¢ potwierdza wezeéniej wyrazone opinie. Nie przy-
wotam jej w catosci z racji tego, ze nalezy ona do odrebnego gatunku
ijest duzo obszerniejsza, poniewaz wyzej opisane momenty z zycia
wielmozy sg rozbudowane przez kanonika krakowskiego o jego wizje
dziejow. Niemniej jednak takze w tym dziele s3 widoczne pewne
prawidlowosci.

Postaé Piotra zawsze jest taczona z podstepem ruskim, dzieki
ktéremu pomaga wladcy oddali¢ niebezpieczenistwo grozace jego
ojczyznie®’. Kolejnym waznym motywem relacji o palatynie sa jego
fundacje klasztoréw i koécioléw (wspominajg o tym wszystkie prze-
kazy oprécz kroniki Wincentego)®®. Ostatnim waznym elementem
biograficznym przekazéw o tej postaci jest wzywanie przez niego
ksiecia Witadystawa Il Wygnaiica do przestrzegania przysiag i prawa
ustanowionego przez jego ojca®® oraz los, ktéry ze wzgledu na to go
spotkat.

Tym samym na koniec mozna stwierdzi¢, ze Wlostowic byt uwa-
zany przez ludzi swojego okresu za wzorzec postepowania, kogo$
godnego nasladowania. Mozna sie wrecz pokusi¢ o stwierdzenie, ze
przedstawiano go na réwni z wtadcami, co stanowi w polskiej histo-
riografii tego okresu ewenement. Wydaje sie, ze dla ludzi §wieckich
dzieje wojewody miaty pokazywac, w jaki sposéb przedstawiciel elity
politycznej moze uzyskaé zbawienie, bedgce ostatecznym celem kaz-
dego chrzescijanina.

57 Annales, lib. 31 4, s.301-305.
58 Tamze, s.300-301.
59 Tamze, lib.5i86,s.21-26.
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Pawet Swinarski

Wydziat Historii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Pierwsze chrzescijanskie
wyobrazenia o Mongotach

na przyktadzie trzynastowiecznych
polskich kronik i rocznikéw

Najazdami mongolskimi z XIII wieku badacze interesuja sie od
dawna, a opisujaca je literatura jest bardzo bogata. Problematyce
éwczesnych wydarzen naturalnie towarzyszylo takze zagadnie-
nie tego, w jaki sposéb ksztaltowal sie w swiadomosci europej-
skiej obraz tajemniczego ludu ,Tartari”. Zrédet do tego tematu jest
mnoéstwo, bowiem pierwsze ataki Mongotéw i wyprawy podrdz-
nikéw chrzescijaiiskich na wschéd odbity sie gtosnym echem na
calym kontynencie. Dysponujemy m.in. relacjami z rocznikéw
i kronik w réznych krajach, bogata korespondencja, sprawozda-
niami z wypraw, a nawet kazaniami z interesujgcymi wzmiankami.
Niniejsza praca nie ma jednak na celu calosciowego odtworzenia
chrzescijaniskich wyobrazent o Mongotach, a jedynie zilustrowa-
nie ich na przykladzie odpowiednich fragmentéw dziet nalezacych
do polskiej historiografii z okresu rozbicia dzielnicowego. Analizie
zostang poddane relacje z Rocznika kapituty krakowskiej, Rocznika
kapituly gnieznieriskiej, Kroniki wielkopolskiej, Slaskiej Kroniki polskiej
i Kroniki Dzierzwy. Wybér tych Zrédet nie jest zupetnie przypad-
kowy, bowiem jako niezbyt odlegte w czasie od samych najazdéw -
w przeciwienstwie np. do relacji Jana Dtugosza, ktéra, choé¢ kluczowa
w odtwarzaniu zdarzen, jest przeciez o dwa wieki péZniejsza - moga
ujawni¢, jak mongolskie najazdy zarysowaly sie w umystach wspét-
czesnych im chrzescijan. Na potrzeby pracy Autor dokonat prze-
ktadu omawianych fragmentéw z jezyka laciniskiego - z wyjatkiem



232 Pawet Swinarski

ustepéw Kroniki wielkopolskiej, gdyz ta jako jedyna zostata juz wydana
po polsku.

Tto historyczne i kwestie wstepne?

Konflikty miedzy cywilizacjami osiadlymi a koczowniczymi to
watek powtarzajacy sie w historii wielokrotnie, przy czym prawie
niezmiennie to nomadzi sa strona atakujaca. Przyczyny tego leza
zaréwno w potrzebach ekonomicznych wedrownych spoteczenistw,
jak i czesto wyksztalcanej przez nie ideologii, w mys$l ktérej miesz-
kanicy przywiazani to stalych siedzib, zamknieci w ciasnych prze-
strzeniach, to istoty stabsze czy wrecz nizsze od nomadéw cieszg-
cych sie wolnoécia i swoboda na wielkim stepie®.

Na tym tle Mongotowie nie byli specjalnie wyjatkowi. Nawet ich
strategia i uzbrojenie byly uzywane przez rézne ludy ze stepéw od
setek lat - polegali przede wszystkim na mobilnosci i efekcie zasko-
czenia, byli §wietnymi jezZdZcami i tucznikami. W teorii kazdy mez-
czyzna, jako ze od dziecka uczyt sie jeZdzié¢ i polowaé, a takze brat
udzial w walce z innymi szczepami, mégt zostaé wlaczony do armii®.

Skoro za$ w swojej sztuce wojennej Mongotowie polegali przede
wszystkim na stosowanych juz od tak dawna metodach, pojawia sie

1 Chodzi o nastepujace wydanie: Kronika wielkopolska, przet. K. Abgarowicz, oprac.
B. Kiirbis, Warszawa 1965. Alternatywne wersje ttumaczen dla niektdrych sposréd
omawianych tutaj fragmentéw znajdzie czytelnik w monografii Roberta Urbar-
skiego - zob. R. Urbanski, Tartarorum gens brutalis, Warszawa 2007.

2 Poczatki mongolskiego imperium, dziatalnos¢ Czyngis-chana i jego nastepcéw,
sztuka wojenna stepowych wojownikéw i wreszcie przebieg najazdéw na Euro-
pe oraz ich konsekwencje dla chrzescijariskiego Swiata - to wszystko tematy zbyt
obszerne, by niniejsza praca mogta cho¢ w niewielkim stopniu odda¢ im sprawie-
dliwos¢. Dlatego zarysowujac tto historyczne, ograniczam sie do skrétowego wy-
mienienia - wraz ze wstepnymi wskazéwkami do szerszej literatury - tylko tych
sposréd zagadnien, ktére zdaja sie najbardziej znaczace lub wymowne dla pro-
blemu ksztattowania sie obrazu stepowych najezdZcéw.

3 S.Katuzynski, Wstep, w: Tajna historia Mongotéw. Anonimowa kronika mongolska
z Xl w., wyd. S. Katuzynski, Warszawa 1970.

4 O sztuce wojennej Mongotéw i ludéw stepowych - zob. m.in. T. May, Najazdy Mon-
gotéw, przet. ). Matys, Warszawa 2010; S. Krakowski, Polska w walce z najazdami
tatarskimi w XIIl wieku, Warszawa 1956, s. 31-42; S. Katuzyriski, Dawni Mongotowie,
Warszawa 1983, s. 260-290; T. Jasifiski, Przerwany hejnat, Krakéw 1988, s. 37-44;
J. Maron, Koczownicy i rycerze, Wroctaw 2001, s. 10-20.
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pytanie, co sprawilo, ze sposréd mnéstwa ludéw stepowych to wta-
$nie oni stworzyli §wiatowe imperium, a zatrzymani zostali nie tyle
przez swoich przeciwnikdw, ile wlasne wewnetrzne spory o wtadze.
Podobnie zastanawiajace jest, co sprawilo, ze inwazje mongolskie
odbity sie w Europie glo$niejszym echem niz dawniejsze najazdy
Hunéw, Scytéw, Madziaréw i innych koczownikéw.

Wsréd przyczyn przede wszystkim nalezatoby wymienié dzia-
talno$é wybitnych jednostek: Czyngis-chana i jego nastepcéw, kté-
rzy istniejace od wiekéw metody potrafili wykorzysta¢ w doskonaty
sposéb, a takze nie wahali sie siega¢ do dorobku ludéw podbitych -
w mongolskiej armii walczyly kontyngenty z pokonanych krajéow,
inzynierowie chinscy zapoznali ich ze sztuka obleznicza, a poza
swoja zwykla bronig uzywali tez wielu nietypowych wynalazkéw
éwcezesnego $wiata. Poza tym niezwykle wazng role odegrata dys-
cyplina stepowych wojownikéw, osiagnieta dzieki surowym karom,
ale takze dzieki odpowiedniej ideologii i organizacji, ktéra pozwalata
z gory zapobiega¢ tworzeniu sie buntowniczych ugrupowan wsréd
nizszych rangg cztonkéw armii. Do tego nalezatoby jeszcze dodaé
opanowang przez Mongoléw do perfekeji sztuke rozpoznania, szpie-
gostwa i wykorzystania stabo$ci przeciwnika - te wlasnie aspekty
ich sposobu walki sprawia, ze zastyna jako lud niezwykle przebiegly
i okrutny. Za przyklad niech postuzy stosowana przez nich zasada, ze
otoczonym wrogom nalezy pozostawi¢ waska droge ucieczki: dzieki
temu nie beda walczy¢ desperacko o swoje zycie, ale sprébuja rato-
wacé sie ucieczka, czynigc siebie fatwym celem dla przeciwnikéw?’.

Poczatkowo Mongotowie byli tylko jednym z licznych plemion
zamieszkujacych stepy dzisiejszej Mongolii, a obok nich zylo wiele
rywalizujacych ze soba szczepéw - wirdd nich takze jeden pod nazwa
Tatarzy. Wielkim osiggnieciem Czyngis-chana bylo zjednoczenie
wszystkich plemion pod jedna wtadza, a nastepnie utworzenie z nich
jednej armii®. Wazna dla niniejszej pracy jest zwigzana z tym kwe-
stia historii samej nazwy Mongotéw / Tataréw - tak bowiem okresla
ich wspédtczesna polska historiografia, cho¢ Zrédta sredniowieczne
prawie niezmiennie uzywajg miana ,Tartari”. Jak juz powiedziano,

5 T.May, dz.cyt,, s.126.

6 O poczatkach imperium mongolskiego - zob. m.in. S. Katuzyriski, Wstep, w: Tajna
historia Mongotéw..., s. 22-36; S. Katuzynski, Dawni Mongotowie, s. 15-37; T. Jasif-
ski, dz. cyt., s. 9-16.
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Mongotowie i Tatarzy byli dwoma réznymi plemionami, istnieja-
cymi obok wielu innych. Kiedy wszakze powstata jedna, wspélna sita,
pojawila sie tez potrzeba stosowania jednej, ogélnej nazwy. Wséréd
samych nomadéw przyjelo sie miano Mongotéw, pod ktére , podpi-
naly sie” kolejne szczepy, powoli wyksztaltcajac poczucie wielkiej,
stepowej wspdlnoty’. Na zewnatrz za$ nadano im nazwe od pokona-
nego juz plemienia Tataréw, co przez zrédia arabskie przeszlo takze
do Europy, cho¢ w znieksztatconej formie z dodatkowym r w §rodku®.
W takiej postaci wywolywalo za$ oczywiste skojarzenie z Tartarem,
skad w Zrédtach mamy liczne aluzje do ,diabelsko$ci” mongolskich
najezdzcéw. Zjawisko to mogloby sktaniaé¢ do uzywania w ttumacze-
niach za przyktadem pisarzy $redniowiecznych okreélenia ,Tartari”,
za czym optuje np. Robert Urbanski i niektérzy zagraniczni uczeni’,
ale w polskiej literaturze nazwy Mongotéw i Tataréw, z ktérych ta
druga jest najmniej precyzyjna, silnie sie utrwalily. Niniejsza praca
postuguje sie wprawdzie w gtéwnym wywodzie mianem Mongoto-
wie, ale w ttumaczeniach ustepéw ze Zrédet uzywa okreslenia ,Tar-
tari”, co wazne bedzie chocby dla relacji ze $laskiej Kroniki polskiej.

Pierwsze wiesci o stepowych najezdZcach dotarty do Europy
Zachodniej przy okazji podbojéw mongolskich na Rusi i na Bliskim
Wschodzie. Z jednej strony mogty to byé niepokojace wiadomosci
o groznym przeciwniku, ale albo je lekcewazono, albo Zle interpre-
towano - jako echo mongolskich inwazji popularne staly sie bowiem
legendy czy tez swego rodzaju przepowiednie o prezbiterze Janie,
krélu Dawidzie lub potomkach Trzech Magéw*'®. Wiarygodnych i nie-
pokojacych informacji dostarczyta dopiero wyprawa wegierskich
dominikanéw w 1237 roku'. W jej wyniku do $wiata chrze$cijani-
skiego dotarta juz niejednoznaczne grozba najazdu, ktéra wywotata

7 G.Lane, A short history of the Mongols, London 2018, s. 11-12.

8 A.Ruotsala, Europeans and Mongols in the Middle of the Thirteenth Century: Encoun-
tering the Other, Saarijérvi 2001, s. 33, przyp. 57. Miano Mongotdw, chociaz nie upo-
wszechnito sie w Europie, w pewnych kregach mogto by¢ znane, biorac pod uwa-
ge chocby tytut relacji Carpiniego: Incipit historia Mongalorum, quos nos Tartaros
appellamus.

9 R.Urbanski, dz. cyt., s. 14.

10 J.Strzelczyk, Wstep, w: Spotkanie dwéch Swiatéw. Stolica apostolska a Swiat mon-
golski w potowie XIIl wieku, red. ). Strzelczyk, Poznar 1993, s. 46-51.

11 Tamze, s.51-55.
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poruszenie na calym kontynencie. Poczatkowym giéwnym celem
Mongotéw miaty by¢ Wegry, ale podejrzewano, ze najezdzcy chcieli
zdoby¢ takze Rzym i ziemie az do oceanu. Niemniej nie udato sie
nawiaza¢ odpowiedniej wspétpracy ani poczynié wystarczajacych
przygotowan. W przypadku Polski i Wegier ograniczono si¢ zapewne
do obietnicy wystania sobie w razie niebezpieczeristwa positkéw,
ale sami Mongotowie, wysylajac czes¢ armii do Polski, zapobiegli
jakiejkolwiek wzajemnej pomocy*?.

Tak rozpoczat sie pierwszy najazd w 1241 roku'®. Okazat sie on
druzgocacy w skutkach dla ziem polskich i wegierskich, a zorgani-
zowana obrona byta bezradna. Lud ,Tartari” nie miescit sie w dotych-
czasowym porzadku $wiata i bezskutecznie prébowano go wpisaé
w starsze schematy i starozytne tradycje. Nie brakowalo takze sko-
jarzen apokaliptycznych'. Na szcze$cie najeZzdZcy sami sie wkrétce
wycofali, na wie$¢ o $mierci chana daleko na wschodzie.

Teraz, gdy nie bylo juz watpliwosci co do powagi i skali zagroze-
nia mongolskiego, podjeto pewne kroki. Stolica apostolska wystata
cztery poselstwa na wschéd, z ktérych jedno z sukcesem dotarto az
do Karakorum'®. Powoli zacierata sie otoczka tajemniczosci i obco-
$ci Mongotéw. Ziemie polskie mialy jeszcze jednak pasé ofiarg dwéch
najazdéw, na przetomie lat 1259-1260 1 1287-1288. Powstate na terenie
Polski relacje rocznikarskie i kronikarskie z tych trzech najazdéw
wymownie zilustruja, jak w umystach éwczesnych ludzi ksztattowat
sie obraz ludu ,Tartari”.

Kronika Dzierzwy

Omoéwienie ustepéw tego dzieta na poczatku moze zdawacé sie dziw-
nym wyborem, jako Ze jej relacje sa dos¢ pdzne, a przynajmniej

12 J.Maron, Legnica 1241, Warszawa 1996, s. 48.

13 Przebieg tego i kolejnych najazdéw zostaty opisane przede wszystkim w: S. Kra-
kowski, dz. cyt., s. 119-223; T. Jasiniski, dz. cyt., s. 45-76.

14 Role barbarzyicéw/pogan i stepowych ludéw, w tym takze Mongotéw, w Srednio-
wiecznych koncepcjach porzadku $wiata omawia szerzej Urbaniski w pierwszej
czes$ci swojej pracy - zob. R. Urbanski, dz. cyt., s. 15-123.

15 O tych wyprawach oraz powstatych w zwigzku z nimi Zrédtach - zob. Spotka-
nie dwdch Swiatéw. Stolica mongolska a $wiat mongolski w potowie Xl wieku,
red. ). Strzelczyk, Poznar 1993.
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wzgledem pierwszego najazdu - powstaly bowiem wedtug réznych
badaczy najwcze$niej w 1289 roku, a najpézniej nawet blisko roku
1320'°. Istotne dla tej pracy ustepy kroniki s jednak bardzo krétkie
i maja zilustrowac ogélniejszy problem.

Zapis o pierwszym najezdzie sprowadza sie do zdania: ,W jego
czasach pierwsi Tartarzy wtargneli do Krakowa i uczynili wielka
rzez wsrdd ludu chrzescijanskiego i zabili ksiecia Slaska, Henryka,
roku Paniskieqgo 1241”"7; zapis o drugim za$ do takiego: ,Réwniez roku
Paniskieqo 1287 przed Bozym Narodzeniem Tartarzy najechali ziemie
sandomierska, krakowska, sadecka, sieradzka, mazowiecka i upro-
wadzili mnéstwo ludu, tak ze gdy we Wlodzimierzu mieli podzieli¢
tup, sposréd samych dojrzatych dziewczat i mtodziericéw zliczyli
najpierw 31 tysiecy”*®.

Owszem, ,rzeZz wérdd ludu chrzescijanskiego” i tysigce upro-
wadzonych ludzi to niewatpliwie wielkie nieszczescia, jednak ze
wzgledu na zwiezto$é, z jaka zostaly odnotowane, nie brzmia tak
dosadnie, jak opisy w pozostatych Zrédtach, ktére beda oméwione
w tej pracy. Trzeba wszakze zaznaczy¢, ze podczas gdy na Zachodzie
powstaly liczne, obszerne Zrédta dotyczace mongolskiego zagroze-
nia, polskie relacje historiograficzne o najazdach sprowadzaja sie
czesto do takich wtasnie lakonicznych zapiséw. Tutejsze rocznikar-
stwo ,,jakkolwiek bylo filija annalistyki zachodniej, nie doréwnato
starszemu rodzenstwu ani trecig, ani formg, ani obszarem tekstu”*’.

Pozostaje zapyta¢, dlaczego wydarzenia tak donioste byty tak
stabo odnotowane przez éwczesnych pisarzy polskich. Urbanski,

16 K. Pawtowski, Wstep, w: Chronica Dzirsvae, MPH, ser. Il, t.15, wyd. K. Pawtowski,
Krakéw 2013, s. VI-VII (dalej: Chronica Dzirsvae).

17 Chronica Dzirsvae, s. 79: ,Huius temporibus primi Tartari Cracoviam intraverunt et
magnam stragem in populo Christiano fecerunt et ducem Slesie Henricum occi-
derunt anno Domini McCXLI".

18 Tamze, s.84-85: ,Item anno Domini MCCLXXXVII ante Christi Nativitatem Tar-
tari terram Sandomiriensem, Cracoviensem, Sandecensem, Syradiensem, Mazo-
viensem intraverunt et multum populum abduxerunt, ita ut in Ladimiria cum de-
bebant predam dividere, XXX et unum milia de solis virgnibus et iuvenculis primo
maturatis numeraverint”.

19 T.Wojciechowski, O rocznikach polskich, ,Pamietnik Akademii Umiejetnosci w Kra-
kowie. Wydziaty: Filologiczny i Historyczno-Filozoficzny” 1880, t. 4, s. 153; cyt. za:
K. Bassara, Miedzy obcoscig a swojskoscig, ,Rocznik Tataréw Polskich. Seria 2” 2015,
t.2,s.26.
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rozwazajac te kwestie, zwraca uwage, ze z jednej strony w sytuacji
powstatej po najazdach nie bylo za bardzo komu i dla kogo pisa¢,
a z drugiej by¢ moze przeceniamy wspétcze$nie wage mongolskiej
inwazji*°. Te dwa przypuszczenia jednak troche sie ze sobg kidca,
gdyz zarazem wskazuja na mniejsza i wieksza skale wyrzadzonych
szkéd. Zanim w niniejszej pracy zostanie podjeta préba nieco innego
rozwigzania tego problemu, konieczne bedzie przyjrzenie sie innym,
obszerniejszym fragmentom polskich kronik i rocznikéw.

Rocznik kapituty krakowskiej

Zawarta w tym roczniku zapiska o pierwszym najezdzie powsta-
ta, zdaniem Gerarda Labudy, w zaatakowanym Krakowie jeszcze

w 1241 roku, a najpéZzniej latem roku nastepnego?'. Mozemy sie wiec

spodziewadé relacji z niezbyt szerokiej perspektywy, ale za to bardzo

wymownej pod wzgledem emocjonalnym:

Tartarzy, wkraczajac do Krakowa, palg ko$cioty, mordujg ludno$é bez
wzgledu na wiek i pteé; licznych Zolnierzy krakowskich, w starciu
z nimi - przez zadze jak najwiekszego tupu, ktéra w bitwie Polakom
jest wlasciwa - za pomocg rozmys$lnego podstepu ktada trupem; liczne
tupy zabieraja z sobg. W koticu, wkroczywszy na Slask i starlszy sie
z ksieciem Henrykiem i jego wojskiem, tegoz ksiecia i licznych z jego
wojska wlaczyli do rzezi. I tak, po wielkim zniszczeniu, po okrutnie
zadanych Polakom razach i ranach, nietknieci powrécili przez Wegry
do swoich, caly swiat z powodu swego ciezkiego i przerazajacego okru-
ciefistwa powalajac w zgrozie. Wszakze nie twardo$¢ przemocy czynita
ich straszliwymi, ani nie sita mocnego ramienia, lecz samo krwawe
okrucieristwo i zwodnicza przebieglo$¢ poganstwa®?.

20 R.Urbanski, dz. cyt., s. 199-200.

21 G.Labuda, Wojna z Tatarami w roku 1241, ,Przeglad Historyczny” 1959, t. 2, 5. 191.

22 Rocznik kapituty krakowskiej, MPH, ser. Il t.5, wyd. Z. Koztowska-Budkowa, War-
szawa 1978, s. 79: ,Tarthari Cracouiam intrantes ecclesias succendunt, populum
sine delectu etatis et sexus interficiunt, milites multos Cracouienses in congressu
cum ipsis, maxime ob prede avariciam, que Polonis in prelio est innata, sub astu
callido occidunt, multam predam secum asportant. Tandem Zlesiam ingressi et
cum duce Henrico et suo exercitu congressi, ipsum ducem et de exercitu ipsius
neci plurimos addiderunt. Et sic multo excidio cedibus atque dampnis Polonis cru-
deliter illatis illesi ad propria per Hungariam, totum mundum ex sua crudelitate
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Autor fragmentu, opisujac postepowanie Mongotéw na atako-
wanych ziemiach, podkre$la, ze w dokonywanych rzeziach nie maja
oni wzgledu na wiek ani pte¢. Wyrazenie to powtarzane jest wielo-
krotnie i w innych relacjach, stajac sie nieodtacznym elementem
charakterystyki najezdzcéw. Podobnie znamienne jest to, ze pala oni
koscioty, jakby ich celem bylo zniszczenie §wiata chrzescijaniskiego.
Co jednak najwazniejsze, zapiska dobitnie wyjasnia, co w szczegdl-
nosci czyni Mongotéw straszliwymi: nie jest to ani ich sita, ani sku-
teczno$¢ bojowa, a jedynie bezwzgledna, nieuzasadniona brutalno$é
polaczona z wysublimowanga przebiegloscig, wtasciwa poganom, kté-
rzy wszak nie majg skruputéw w walce ze swoimi przeciwnikami.
Tego ztowrogiego obrazu dopelnia zapiska spod 1259 roku:

Tego samego roku Tartarzy, srozac sie w barbarzyniskim szale, w tru-
jacej pogariskiej przebieglosci, ktéra choé wiasciwa jest i innym bar-
barzyiicom, tych cechuje szczegélnie, jeszcze zapamietalej, przemozni
i niby bestia zawsze skora sie srozy¢, wtargnagwszy na ziemie sando-
mierska ze swa nieludzka dziko$cia, ktéra ani plci, ani wieku nie zwy-
kta szczedzié, ktéra ani btaganiem, ani zaplata, ani stuzba nie daje sie
sktoni¢ do mitosierdzia - wlaczajg ludzi do rzeszy zabitych, w popiét
obracajg $wiatynie Pana, calg ziemie pustosza. Gréd sandomierski
raczej chytrym podstepem niz sita przemocy zdobywaja; polozywszy
w nim wielu trupem, a pojmawszy nielicznych pozostatych, wtargneli
do Krakowa. Gdy juz potozyli tam trupem mnéstwo ludzi, nietknieci,
powracajac ku swoim z najwiekszym tupem, uprowadzili z sobg réw-
niez licznych jericéw. I oni zadali prowincjom sandomierskiej i kra-
kowskiej ciezsze ciosy, rany i zniszczenia niz pierwsi Tartarzy?>®.

gravi horroris percellentes formidine, redierunt. Quos tamen non robur virium ef-
ficit formidandos, nec robusti brachii fortitudo, verum sola cruenta crudelitas ac
infidelitatis versucia fraudulenta”. O ile nie zaznaczono inaczej, ttumaczenie - P.S.

23 Tamze, s. 87-88: ,Eodem anno Thartari barbarica rabie sevientes, fraude infideli-
tatum virulenta, que quamquam ceteris barbaris sit inolita hiis precipue est inna-
ta, propensius perpotentes et tanquam sevire belua semper prompta terram San-
domiriensem ingressi sua truculencia inhumana, que nec sexui consuevit parcere
nec etati, que nec prece nec precio valet nec servicio ad misericordiam inclinari,
homines neci addunt, sanctuaria Domini igne cremant, totam terram depopulan-
tur. Castrum Sandomiriense magis calliditate doli quam robore virium capiunt, in
quo plurimis occisis paucos residuos captivantes Cracouiam sunt ingressi; ubi ho-
mines plurimos occiderunt, plurimos etiam captivatos secum, cum preda maxima
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Z fragmentu tego wynika, jakoby agresja Mongoléw byta wy-
nikiem samego ich barbarzynskiego szatu i poganiskich pobudek. Dla-
tego niemozliwe jest ich powstrzyma¢ ani btaganiem, ani ofertg pod-
danstwa lub zaptaty. Ponownie na pierwszy plan wysuwa sie okru-
ciefistwo nieoszczedzajace kobiet, dzieci ani starcéw, do tego palenie
$wigtyn i sianie spustoszenia, a takze przebiegtoé¢ - tym razem okre-
$lona jako cecha, ktérej natezenie wyréznia Mongotéw na tle jakich-
kolwiek innych barbarzynicéw. Jej tez zawdzieczajg najezdzcy swoje
zwyciestwa; mozliwe, ze jest to jaki$ oddZzwiek stosowanych przez
nich taktyk i sztuczek, ktérych przykiady byly wymienione wyzej.
Na koniec oba fragmenty zaznaczaja, ze agresorzy powracaja ,nie-
tknieci”, nie znajdujac wérdd chrzescijan zadnej sity bedacej w sta-
nie stawi¢ im opér.

Wyrazenie ,caly $wiat powalajac w zgrozie” z pierwszej zapiski
Urbariski traktuje jako potencjalng aluzje do niepokoju, jaki powodo-
watly wiesci o Mongotach réwniez na zachodzie Europy, lecz uznaje
to za malo prawdopodobne ze wzgledu na fakt, ze pafistwa chrzesci-
janskie nie przygotowaly sie nalezycie na inwazje, a sam autor zapi-
ski pisat przeciez z ograniczonej perspektywy Krakowa?®.

Zofia Kozlowska-Budkowa zwraca uwage, ze w zapiskach Rocz-
nika kapituty krakowskiej brak jakiej$ wiekszej interpretacji zdarzen -
np. moralizatorskiej - a wiecej ozdobnosci literackiej?®. Urbanski
poswiadcza te ozdobno$é, wymieniajac szereg uzytych przez autora
srodkéw stylistycznych: aliteracji, synonimii, antytez, enumera-
cji opartych na liczbie trzy etc.?® Literackie bogactwo, skupiajace
sie¢ w niewielkim stopniu na samym przebiegu zdarzen, mozna
by jednak réwniez postrzegaé jako prébe dobitnego przedstawie-
nia obcemu czytelnikowi autentycznego, wstrzasajacego doswiad-
czenia.

ad propria remeantes, illesi abduxerunt. Et hii Sandomirie et Cracovie provinciis
cedes, dampna et exidia graviora prioribus Thartaris inflixerunt”.

24 R.Urbanski, dz. cyt., s. 205.

25 Z.Koztowska-Budkowa, Wstep, w: Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz,
MPH, ser. ll, t. 5, Warszawa 1978, s. XXXVIII.

26 R.Urbanski, dz. cyt., s. 241.
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Rocznik kapituty gnieznienskiej

Rocznik ten zawiera zapiske o pierwszym najezdzie, aczkolwiek
nieco pézniejsza od tej z Rocznika kapituty krakowskiej; podawane sa
wszak informacje, ktére dotrze¢ mogly do autora dopiero po pew-
nym czasie®’. Fragment ten skupia sie bardziej na uporzadkowaniu
zdarzen niz na opisie grozy wzbudzanej przez najezdzcéw, niemniej
w nim takze znajduje sie wzmianka o braku litoci i mordowaniu
ludzi kazdej ptci i wieku, ,,0d najwiekszego do najmniejszego”. Jed-
nakze to nie wydzwiek tej zapiski jest najbardziej interesujacy, a dwa
znamienne szczeg6ly:

Podobnie roku Pariskiego 1241 krdl Tarsis wkroczyt na Wegry z licz-
nym wojskiem. Przeciwstawil mu sie w bitwie Bela, krél Wegier, i brat
jego Koloman. Oni obaj, straciwszy wiele wojska, rzucili sie do ucieczki.
Krdl Tarsis za$, pustoszac Wegry i mordujac ludzi od najwiekszego do
najmniejszego, nie oszczedzajac zadnego wieku ni pici, przeszed?t az
nad Dunaj. Kiedy za$ byt u wejscia na Wegry, czes¢ swojego wojska
skierowat przeciw Polsce. Oni w $rode popielcowg spustoszyli Sando-
mierz, a potem, przechodzac przez Krakéw, Wislice i Leczyce, doszli do
Wroctawia. Ksigze Henryk, syn Henryka, ktéry wtedy miat wladze na
Slasku, w Krakowie i w Polsce, z catg swoja moca przeciwstawit im sie
na polu zamkowym Legnicy. Tenze Henryk, straciwszy wiele tysiecy
ludzi, sam zostal przez owych Tartaréw zabity®®.

Pierwszy szczegét to podanie Srody Popielcowej jako daty spu-
stoszenia Sandomierza. Marek Cetwiniski widzi w tym celowy zabieg

27 R.Urbanski, dz. cyt., s. 206.

28 Rocznik kapituty gnieznieriskiej, MPH, ser. Il, t. 6, wyd. B. Kiirbis, Warszawa 1962,
s.5-6: ,Item anno Domini MCCXL primo Tarsis rex intravit Ungariam cum multis
exercitibus. Cui occurit Bela rex Ungarie et Colomanus frater eius in prelio. Qui
ambo multis exercitibus amissis terga verterunt. Rex vero Tarsis Ungariam va-
stans et homines interficiens a maximo usque ad minorem, non parcens ulli etati
vel sexui, usque ad Danubium pertransivit. Quando vero fuit in introitu Ungarie,
partem execitus sui contra Poloniam destinavit. Qui die Cinerum Sandomiriam
vastaverunt et postmodum per Cracoviam et Visliciam et Lanciciam transeuntes
venerunt Wratislauiam. Quibus dux Henricus omni sua cum potencia obviavit, qui
tunc temporis pricipatum tenebat in Slesia, Cracovia et Polonia, et multis homi-
nibus perditis in prelio solus ab ipsis Thartaris est interfectus”.
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narracyjny, ktéry miatby uwydatnié najazd jako czas pokutowania
chrzescijan za ich grzechy®”.

Drugi szczeg6l, trudniejszy to wyjasnienia, to tajemniczy ,krél
Tarsis”. Brygida Kiirbis w swoim wydaniu rocznika oznacza to imie
jako proweniencji biblijnej, by¢ moze uzyte w miejsce stowa ,Tarta-
rorum”*°. Wedtug Labudy ,Tarsis” to wtasnie znieksztalcenie nazwy
Tartaréw®’, jednak w tej samej zapisce nazwa wystepuje przeciez
w zwyczajnej formie. Urbanski, idac za wielu innymi uczonymi,
uznaje biblijne pochodzenie imienia i traktuje je jako powigzanie
Mongotéw z Trzema Magami - zgodnie z czesto obecnym watkiem
w tekstach na Zachodzie. NajezdZcy byliby potomkami Magéw, kté-
rzy przybywaja do Europy, aby odebra¢ ich relikwie znajdujace sie
w Kolonii*?. Mieliby$my wiec w Roczniku kapituty gnieZnieriskiej
w tym jednym imieniu echo znacznie wiekszej tradycji, ktora zreszta
okazala sie wyjatkowo trwata. Jeszcze podczas najazdu na Wegry
w 1285 roku zdarzaly sie bowiem okreslenia Mongotéw jako ,Tar-
senses”, od kraju uznawanego za ojczyzne Magéw; w koricu jednak
sbarbarzynistwo” najezdzcéw przyczynito sie do ostatecznego porzu-
cenia takiej interpretacji®®.

Kronika wielkopolska

Opis pierwszego najazdu mongolskiego w Kronice wielkopolskiej
na tle innych wezesnych relacji zaskakuje swojg obszernoscia. Nie
powstat on jednak niezaleznie, a w duzej mierze oparty byl na rocz-
nikach, w tym na oméwionych wyzej kapitulnych®*. Podobieristwa
beda widoczne w uzyciu w niektérych miejscach tych samych wyra-
zen. Autor wprowadzal jednak swoje modyfikacje, a z pewnoscia

29 M. Cetwinski, Post octavam Pasche. Najazd , Tataréw” z 1241 roku a kalendarz litur-
giczny, w: Bitwa legnicka. Historia i tradycja, red. W. Korta, Wroctaw 1994, s. 200-
220; cyt. za: R. Urbaniski, dz. cyt., s. 208.

30 Rocznik kapituty gnieZnieriskiej, s. 16, przyp. 39.

31 G.labuda, dz.cyt,, s.192.

32 R.Urbanski, dz. cyt., s. 207.

33 P.Jackson, The Mongols and the West, London 2018, s. 141.

34 B.Kurbis, Wstep, w: Chronica Poloniae Maioris, MPH ser. II, t. 8, wyd. B. Kiirbis, War-
szawa 1970, s. XVI-XVII (dalej: Chronica Poloniae).
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wzbogacit tekst o wlasne dodatki, czynigc go w wiekszym stopniu
literackim opowiadaniem®®:

35
36

W roku za$ Pariskim 1241 chan Tataréw Batu wraz ze swymi wojskami
Tataréw, ludu srogiego i niezliczonego, przeszediszy przez Rus$ chciat
wkroczy¢ na Wegry. Lecz zanim dotart do granic Wegier, cze$¢ swo-
jego wojska skierowat przeciw Polsce. W Popielec spustoszyli oni mia-
stoiziemie sandomierska, nie oszczedzajac ani pici, ani wieku. Potem
przez Wislice przyszli do Krakowa, szerzac spustoszenie. W poblizu
Opola zabiegli im droge Wtadystaw, ksiaze opolski, i Bolestaw, ksiaze
sandomierski, i zaczeli walczy¢. Lecz podawszy tyly, uciekli, nie mogac
stawi¢ oporu nawale i woli Bozej. I tak wspomniana cze$é wojska Tata-
réw, pustoszac kolejno Sieradz, Leczyce i Kujawy, przyszta az na Slask.
Henryk, syn Henryka Brodatego, ksigze Slaska, Krakowa i Wielko-
polski, poteznie zabiega im droge z wieloma tysigcami zbrojnych na
polu zamkowym w Legnicy i odwaznie walczy z nimi, poktadajac
nadzieje i ufno$¢é w pomocy Boga. Lecz zrzadzeniem Boga, ktéry nie-
kiedy z powodu zbrodni zezwala na biczowanie swoich, wspomniany
szlachetny ksiaze Henryk, straciwszy wiele tysiecy ludzi, sam polegt
zabity. Wraz z nim podobnie zostal zabity pewien ksiaze Bolestaw
z przydomkiem Szepiotka. Gdy za$ chan Tataréw Batu wkroczy! na
Wegry, zabiegli mu droge bracia Bela i Koloman, krélowie Wegier. Ci,
straciwszy w bitwie wiekszg cze$¢ swego wojska, wreszcie uciekli.
I tak Batu pustoszac Wegry i okrutnie zabijajgc ludzi od najwiekszego
do najmniejszego, nie oszczedzajac ani pici, ani wieku, przekroczyt
nawet rzeke Dunaj. W tym krélestwie zabawit przeszlo rok, sprawia-
jac okrutng rzez wéréd ludnosci i niegodziwie pustoszac miasta®®.

Tamze, s. XVII.

Kronika wielkopolska, przet. K. Abgarowicz, Warszawa 1965, s. 219-220. Tekst ta-
cinski w: Chronica Poloniae, s. 87-88: ,Anno vero Millesimo cCcXLI Bathy rex Tar-
tarorum cum suis Tartarorum exercitibus gentis seve et innumere transiens per
Russiam voluit intrare Hungariam. Sed priusquam fines Hungarorum attigisset,
partem sui exercitus contra Poloniam destinavit. Qui die Cinerum civitatem et ter-
ram Sandomiriensem vastaverunt nulli sexui vel etati parcentes. Et postmodum
per Wysliciam Cracouiam pervenerunt vastantes. Quibus prope Opol [Wladislaus]
Opoliensis et [Boleslaus] Sandomiriensis duces occurrerunt et preliari ceperunt,
sed terga vertentes fugierunt multitudini et Dei voluntati resistere non valentes.
Et sic dicta pars exercitus Tartarorum deinceps Syradiam, Lanciciam et Cuyauiam
vastantes usque Slesiam pervenerunt. Quibus Henricus filius Henrici Cum Barba
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Podobnie jak rocznik kapituty gnieznienskiej, kronika datuje
spustoszenie Sandomierza na Srode Popielcows i podaje podobne
informacje, jednak w przeciwienstwie do niego przywddce mon-
golskiego nazywa poprawnym imieniem Batu / Bathy. Nie ma tutaj
doktadniejszej charakterystyki najezdzcéw, z wyjatkiem powtarza-
nej wszedzie frazy, ze nie majg oni wzgledu na wiek ani pte¢®”. Rze-
cza najbardziej godna uwagi w tym opisie jest jednak dobitne wyra-
zenie koncepcji, zgodnie z ktéra najazd jest zestana przez Boga kars,
a zarazem okazja dla rycerstwa, by zging¢ szlachetng $miercig®®.
Czytamy, ze ,Bég niekiedy z powodu zbrodni zezwala na biczowa-
nie swoich”, a obronicy nie moga ,,stawi¢ oporu nawale i woli Bozej”.

W relacji z drugiego najazdu bardzo wymownie opisujg Mon-
gotéw same ich czyny:

W roku wyzej wymienionym, przed uroczystoscia $§w. Andrzeja Apo-
stola Tatarzy za grzechy chrzescijan wkroczyli z Prusami, Rusinami,
Kumanami i innymi ludami na ziemie sandomierska i okropnie ja
ogotocili, rabujac, wzniecajac pozoge, zabijajac ludzi. I spostrzegtszy,
ze wielka liczba ludzi wraz ze swym dobytkiem naptyneta do grodu
sandomierskiego, oblegli go i bez przerwy szturmowali. Ksigzeta za$
Rusi: Wasylko, brat Daniela, kréla Rusi, [oraz] synowie Leon i Roman,
widzac, ze w zdobywaniu wspomnianego grodu nastapita zwloka,
postanowili podej$¢ zatoge zdradzieckim podstepem. I zapewniwszy
sobie bezpieczenistwo, zeszli sie z grodzianami, doradzajac im, aby
prosili Tataréw o rekojmie bezpieczeristwa i wydali im gréd i mienie

Slesie Polonie et Cracouie dux cum multis milibus armatorum in campo castri de
Legnicz potenter occurrit et animose spem in Dei auxilio et fiduciam obtinens
cum ipsis congreditur. Sed permittente Deo, qui suos aliquando propter scelera
flagellari permittit, nobilissimus dux Henricus prefatus multis milibus hominum
perditis ipse cecidit interfectus. Cum quo quidam dux Boleslaus dictus Szepolka
fuit similiter interfectus. Bathy vero dux Thartarorum cum intrasset Hungariam,
occurrerunt ei Bela et Culmanus fratres reges Hungarorum. Qui tandem maiori
parte exercitus sui in prelio amissa terga verterunt. Et sic Bathy Hungariam va-
stans et homines a maiori ad minimum crudeliter inteficiens, nec parcens ulli se-
xui vel etati eciam Danubium fluvium pertransivit. In quo regno per annum et
amplius fuit commoratus crudelem stragem in populo et desolacionem urbium
nephariam commitendo”.

37 R.Urbanski, dz. cyt., s. 226.
38 Tamze, s.225-226.
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znajdujace sie w nim, zeby Tatarzy darowali im zycie. Poniewaz [gro-
dzianie] wyzej cenili sobie zycie niz gréd i dobytek i spodziewali sie,
ze - jak przedtem powiedzieliémy - uratuja swe zycie, [wiec] oszu-
kani namowg wspomnianych ksigzat i pragnac, aby wolni i bezpieczni
o [swe] zycie, o zony i dzieci, mogli odej$é, po otrzymaniu od Tata-
réw i wspomnianych ksiazat zapewnienia rzetelnosci otworzyli gréd
i pozostawiwszy w nim caty dobytek, bez broni wyszli z grodu. Tata-
rzy widzac ich rzucili si¢ na nich jakoby wilki na owce, przelewajac
obficie krew niewinnych ludzi, tak iz potoki wylanej krwi sptywajac
do Wisty spowodowaly jej wezbranie. A gdy mordujac ich dali upust
swej srogosci i zmeczyli sie, pozostatych mezczyzn zepchneli do rzeki
Wisty jak stado bydta i zatopili. Kobiety za$ mtode oraz piekne panny
i mlodziencéw uprowadzili ze soba do niewoli. I wtedy zgineto wiele
tysiecy ludzi, tak skutkiem dlugotrwalej niewoli, jak od cioséw mie-
cza. Tatarzy za$, wywidzlszy mienie z zamku i miasta Sandomierz,
spalili je. Zabawiwszy wiele dni na ziemi krakowskiej i sandomier-
skiej, popelnili, o zgrozo! moc potwornych zbrodni®”.

39 Kronika wielkopolska, s.268-269. Tekst tacifiski w: Chronica Poloniae, s.113-114:
,Anno quo supra ante festum sancti Andree peccatis christianorum [exigentibus]
intraverunt Tartari cum Pruthenis, Ruthenis, Comanis et aliis gentilibus terram
Sandomiriensem ipsam rapinis, inflammacionibus, hominum occisionibus enor-
miter spoliantes. Et sencientes magnam multitudinem hominum cum suis rebus
ad castrum Sandomiriense confluxisse ipsum vallaverunt sine cessacione impu-
gnantes. Duces vero Russie Wassilco, frater Danielis regis Russie, Leo quoque et
Romanus filii predicti, cernentes moram fieri in expugnacione castri predicti con-
ceperunt castrenses circumvenire dolo fraudulento. Et accepta securitate cum ca-
strensibus convenerunt suadentes eis, ut dexteras securitatis a Tartaris peterent
et ipsis castrum et bona, que in ipso habebant presentarent, ut vitam ipsis Tarta-
ri largirentur. Qui vitam castro et bonis preferentes et sic ut premissum est vitam
obtinere sperantes predictorum ducum decepti consilio et ut liberii et securi de
vita et suis uxoribus abire possent, a Tartaris et a predictis ducibus fidei promissa
recipientes castrum aperuerunt et rebus in eo omnibus dimissis inermes de ca-
stro exiverunt. Quos cernentes Tartari in eos tamquam lupi in oves irruerunt san-
guinem nimium innocencium hominum effundentes, ita quod rivi effusi sanguinis
in Wislam decurrentes ipsam inundare fecerunt. Et cum eorum occisione crassati
et lassi fuissent, reliquos viros tamquam gregem porcorum ad Wislam fluvium im-
pellentes submerserunt. Mulieres vero iuvenculas et speciosas virgines ac adole-
scentes masculos secum captivos abduxerunt. Et tunc multa milia hominum tam
diuturnitate captivitatis quam in occisione gladii perierunt. Tartari vero rebus de
castro Sandomiriensi et civitate eductis ipsum exusserunt. Plurimis diebus in
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Opowiadanie ma ponownie literacki charakter, a skupia sie
niemal wylacznie na losie Sandomierza, skadinad okrutnym. Mon-
gotowie z pomocg ksigzat Rusi mieli przekonaé zatoge grodu do
kapitulacji, gwarantujac jej i mieszkaricom mozliwo$¢ bezpieczne-
go odejécia. Obroncy, uwierzywszy im, nie widzac lepszego wyj-
Scia dla siebie, zgodzili sie i poddali, wychodzac z miasta nieuzbro-
jeni. Wtedy najezdZcy rzucili sie na nich ,jak wilki miedzy owce”
i dokonali okrutnej, bezlitosnej rzezi na ludziach, ktérym obiecali, ze
zachowaja zycie. Bylby to wiec przyktad ich ,poganskiej przebiegto-
$ci”, ktéra nie szanuje obietnic i uméw, a wrecz wykorzystuje dobra
wiare wroga, aby zwabi¢ go w putapke. Trudno o bardziej wymowne
zilustrowanie tego rodzaju okrucieristwa; krew zabitych miata spo-
wodowa¢ wezbranie Wisty, a tych, ktérych z powodu zmeczenia
Mongotowie nie byli juz w stanie zabié, w tej samej rzece potopiono.
W catym zdarzeniu przejawia sie jeszcze wyrafinowanie najezdzcéw,
ktérzy wszak najbardziej sprawnych, mtodych ludzi wzieli do niewoli,
zamiast zabijaé. Autor domysla sie, ze los jericéw nie byt lepszy od
poleglych od razu i zaznacza, ze zgineto wiele tysiecy ,tak od cioséw
miecza, jak i skutkiem niewoli”. Cato$¢ dziatat mongolskich podsu-
mowuje stowami 0 zgrozo! moc potwornych zbrodni”, co w obliczu
przytoczonej historii nie jest bynajmniej przesada.

Slaska Kronika polska

Tekst tej kroniki, spisanej pod koniec XIII wieku*®, zawiera tylko
niezbyt dtuga relacje z pierwszego najazdu, ale s3 w nim pewne ele-
menty godne uwagi:

Wreszcie gdy Henryk, syn jego, tak imieniem, jak i calg ozdobg cnét
ojcu podobny, objawszy szczyt monarchii, zdawat sie rzagdzi¢ nim
w petni szcze$cia pokoju, nagle lud tartarski, jakby z czelu$ci Tartaru
rozlewajac sie tartarsko po calym krélestwie Wegier i Sandomierzu,
Krakowie i Slasku, nieludzko rozsrozyt sie w rzezi wiernych Chrystusa.
Gdy zostal on zaatakowany przez owego wiernego ksiecia na polu

Cracouiensi et Sandomiriensi terris existentes multa mala facta et enormia, proh
dolor, commiserunt”.

40 R.Urbanski, dz. cyt., s. 220. W pracy Urbariskiego czytelnik znajdzie tez wskazéw-
ki do literatury na temat kroniki.
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legnickim, za dopustem Bozym tenze ksiaze z ich reki, ze swoimi i za
swoich, polegl roku Paniskiego 1241 we wtorek po oktawie paschalnej*'.

Akcent fragmentu potozony jest nie tyle na samym najezdzie, ile
na$mierci ksiecia Henryka, ktéry przeciwstawit sie poganskiej nawale
i polegt niejako meczeriska $miercia ,ze swoimi i za swoich”. Zgadza
sie to z szersza narracja kroniki, ktéra gloryfikuje §laskich Piastéw*2.

Interesujacy jest aspekt zwigzany z nazwa Tartaréw w tym frag-
mencie, bowiem powigzywanie jej z piekielng kraing Tartaru jest tu
wyjatkowo wyraZne. Pisarz zaznacza dostownie, ze najezdzcy wyszli

»a tartaris infernalibus”, czyli jakby z piekielnych czelusci Tartaru,
anadto rozlali sie po kraju z przystéwkiem ,tartarice”, ktéry mozna
rozumie¢ jako ,tartarsko, piekielnie”. Mamy wiec potréjne skojarze-
nie z Tartarem: w nazwie ludu, w miejscu jego pochodzenia i w spo-
sobie, w jaki sie rozprzestrzeniajg. Tlumaczenie, ktére miatoby oddaé
wiernie oryginalny zabieg autora, nie mogtoby wiec tak latwo zrezy-
gnowa¢ z wersji ,Tartarzy” na rzecz Tataréw. Slaska Kronika polska
daje w tym krétkim ustepie przekonujacy argument, aby w prze-
kiadzie uzywaé nazwy oryginalnej, z dodatkowym r w §rodku, a nie
zastepowac jej okresleniami Tataréw ani Mongotéw, ktére zreszta
i tak obarczone sg dzisiaj zupelnie innym znaczeniem.

Podsumowanie

Zetkniecie sie z Mongotami napelnito §wiat chrzescijanski przera-
zeniem. Strach wzbudzata choéby sama obco$¢ tego ludu, o ktérego
pochodzeniu nic nie wiedziano, i ktéry nie miescit sie w dotychcza-
sowym porzadku Swiata.

Zrédta, w tym zrédta polskie, zwracaty przede wszystkim uwage
na okrucienistwo Mongotéw, ktére nie oszczedzalo bezbronnych:

41 Kronika polska, MPH, t.3, oprac. L. Cwiklinski, Lwéw 1878, s.594, 651: ,Henricus
tandem, filius eius, tam nomine quam omni virtutum decore patri consimilis mo-
narchie culmen adeptus, cum illud in omni pacis felicitate gubernare videretur,
subito gens Tartarica, velud a tartaris ebuliens infernalibus tartarice in omne re-
gnum Ungarie et Sandomirie, Cracoviam ac Slesiam, per stragem fidelium Chri-
sti inhumane desevit. Que cum ab hoc fideli principe in territorio Ligniczcensi in-
vaditur, permittente Deo idem princeps ab eis cum suis ac pro suis prosternitur
anno Domini 1241 in tercia feria post octavas pasche”.

42 R.Urbanski, dz. cyt,, s. 221.
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kobiet, dzieci i starcéw. Oprdcz tego najezdzcéw cechowaé miata
wyjatkowa przebieglosé, przejawiajaca sie w zwodzeniu przeciw-
nika we wszelkiego rodzaju putapki. Potgczenie za$ tych dwdch,
brutalnosci i podstepu, byto tym, co czynito stepowych wojownikéw
w szczegdlnosci straszliwymi - nie byla to sama ich sita.

Czyny najezdZcéw i miano, pod jakim ich znano, wywolywaty
charakterystyczne skojarzenia z piektem - Tartarem. Ten wazny
aspekt poczatkowych wyobrazen o Mongotach jest jednak lekcewa-
zony w ttumaczeniach, ktére zamiast oryginalnego ,Tartari” czesto
podaja péZniejsza forme ,Tatarzy”.

Niekiedy opisom wydarzen towarzyszyly pewne ich interpre-
tacje, uzasadniajgce nieszczes$cie np. grzechami chrzescijan albo
zblizajacym sie konicem $wiata. Ten drugi aspekt w polskich rela-
cjach jest mniej widoczny, ale wyrazenie ,krél Tarsis” w Roczniku
kapituly gnieZnieriskiej uzna¢ mozna za pewng pozostato$¢ po roz-
wijanych - szczegélnie na Zachodzie - biblijno-apokaliptycznych
watkach w odniesieniu do Mongotéw.

Polskie Zrédta zaskakujg takze swoja malg liczbg i uboga tre-
Scig. Postawiono wczeéniej pytanie, czym moze to by¢ spowodowane,
i nalezatoby teraz sprébowa¢ udzieli¢ na nie odpowiedzi. Pierw-
szy z zaproponowanych wczeéniej powoddéw, to znaczy nastaly po
najazdach brak zapotrzebowania na dziejopisarstwo i brak ludzi,
ktérzy by sie nim zajmowali, zdaje sie wystarczajaco przekonujacy.
Odnoénie do drugiego powodu - rzekomej przecenianej roli najaz-
déw - nalezatoby zwréci¢ uwage na pewng wlasciwos¢ éwezesnej
historiografii. Oméwione tu relacje zilustrowaly bowiem z jednej
strony szok i przerazenie towarzyszace najazdom, lecz z drugiej
strony pokazaly, ze nawet w opis takich wydarzen, powstaly nie-
wiele pézZniej po nich samych, rocznikarze i kronikarze potrafili
umyslnie wplata¢ tresci zwigzane z pewnymi celami narracyjnymi.
Stusznie wiec mozna powiedzieé, ze autorzy zwyczajnie nie chcieli
obszerniej zrelacjonowa¢ mongolskiej inwazji; gtebszym powodem
mogta by¢ jednak nie tyle mniejsza rola najazdéw w dziejach, ile
trudnos$¢ wpisania ich w dzieje - a zatem wynik wlasnie wyjatkowo-
$ciidoniostosci tych wydarzen. Roczniki i kroniki opisywaly wszak
historie skonfliktowanego, ale uporzagdkowanego $wiata, mieszcza-
cego sie w dawno wyksztalconych koncepcjach. Najazdy mongolskie
wstrzasnety tym porzadkiem, przez co nie mogty tak tatwo zosta¢
przyswojone i opisane.
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Opowies¢ o trzech braciach
w Sredniowiecznej historiografii
polskiej i dunskiej (XII'i X1l wieku)*

Jeszcze w XVI wieku Jan Kochanowski, w ogloszonej dopiero po
$mierci drukiem rozprawce O Czechu y Lechu historya naganiona,
dokonat catosciowej krytyki opowiesci o Lechu, Czechu i Rusie, ktdra
nazwat basnig’, i ktéra jako taka wlasnie funkcjonuje do dzi$ w roz-
maitych ksigzeczkach dla dzieci. Wybitny poeta renesansowy dopro-
wadzit tym samym nie tyle do zdezawuowania, ile do catkowitego
zanegowania tradycji, ktéra zdominowata polska i czeska historio-
grafie miedzy XIII a XV wiekiem. Do pewnego stopnia odbito sie to
réwniez na nieco bardziej wspélczesnych badaniach nad opowie-
Scig o trzech braciach, ktérych przez bardzo dtugi czas zupelnie
nie podejmowano, i ktére do dzi$ ograniczaja sie do kilku zaledwie
drobnych wzmianek, niekiedy za$ niewiele wiekszych szkicéw?.

*  Artykut powstat w oparciu o badania finansowane przez Narodowe Centrum Nauki

w ramach projektu nr2021/41/N/HS3/0231, zatytutowanego Duriczycy jako ,wspél-
nota tekstu” w Xll-wiecznych narracjach duriskich kronik poprzedzajgcych Saxa Gra-
matyka, realizowanego na Wydziale Historii Uniwersytetu Warszawskiego.

1 J.Kochanowski, O Czechu y Lechu historya naganiona, w: tenze, Dzieta polskie, War-
szawa 1960, s. 757-760.

2 Zob. F.M. Bartog, Kosmas a Gallus. Cech a Lech, w: Cesko-polsky sbornik védeckych
praci, t. 1, red. M. Kudélka, Praha 1955, s. 73-80; K. Slaski, Wgtki historyczne w poda-
niach o poczgtkach Polski, Poznan 1968, s. 51-60; J. Malicki, Mity narodowe. Lechia-
da, Wroctaw 1981, s. 28-39; K. Kowalewski, Poczgtki legendy o braciach eponimach
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Niezwykle trafnie rzecz ujat, autor bodaj najobszerniejszego z nich,
Krzysztof Kowalewski:

I choé motyw braci eponiméw stal sie niezwykle popularnym watkiem

obu - czeskiej i polskiej - péznosredniowiecznych i wezesnonowozyt-
nych tradycji dziejopisarskich, to wiréd wspédtczesnych historykéw

nie wzbudza on jako temat badawczy specjalnego zainteresowania.
W przeciwienstwie do wezeéniejszych podan o poczatkach rodzimych

dziejéw, ktérych bogata tre$é¢ stanowi wdzieczne pole do ciggle zywych

dyskusji, dotyczacych ukrytych w nich faktéw historycznych oraz

ich symboliki, watta fabuta historii o braciach eponimach, oparta na

schematycznej, literackiej konstrukeji, nie daje wiekszych mozliwo-
$ci interpretacyjnych. Nie oznacza to naturalnie, Ze nie nastrecza ona

badaczom trudnosci. Przede wszystkim problematyczne jest precy-
zyjne wskazanie powstania tego mitu o etnogenezie Stowian®.

Ostatnie zdanie jest szczegdlnie interesujace i inspirujace do dal-

szych poszukiwan. Celem tego krétkiego szkicu jest podrzucenie do
dyskusji nad pochodzeniem i funkecjg polskiej opowiesci o trzech bra-
ciach dotychczas nieobecnego watku duniskiego, ktéry zaprezentuje
na szerszym tle Sredniowiecznej tradycji skandynawskiej. Bede tu
podazat komparatystycznym szlakiem przetartym przez Jacka Bana-
szkiewicza, ktéry, cho¢ niedawno sam pochylit sie nad opowiescia
o Lechu, Czechu i Rusie, to jednak nie dokonat jej szerszej analizy*.

Do polskiej tradycji wprowadzita jg Kronika wielkopolska, ktdrej

ostateczna wersja, dotrwata do naszych czaséw, zostata zredagowana

3
4

w czeskiej i polskiej tradycji historiograficznej oraz jej funkcje ideowe, ,Pamietnik Sto-
wianski” 1995/1996, nr 45/46, s. 139-155; R. Antonin, Cech a Lech. Poldci ve svété ces-
kych kronik 13. a 14. stoleti, w: Ad vitam et honorem. Profesoru Jaroslavu Meznikovi
pratelé a Zaci k pétasedmdesatym narozenindm, red. T. Borovsky, L. Jan, M. Wiho-
da, Brno 2003, s.291-304; D. Trestik, Myty kmene Cechii (7.-10. stoleti). T¥i studie
ke starym povéstem Ceskym, Praha 2003, s.55-98; E. Skibifiski, Przemiany wtadzy.
Narracyjna koncepcja Anonima zw. Gallem i jej podstawy, Poznar 2009, s. 155-169;
M. Blahova, Predstavy o spole¢ném piivodu Cechii a Poldkii ve stfedovéké historio-
grafii, ,Historia Slavorum Occidentis” 2012, nr 2(3), s. 234-254.

K. Kowalewski, dz. cyt., s. 141-142.

J. Banaszkiewicz, Mistrz Wincenty i nasladowcy - wizje najstarszych dziejéw Pol-
ski XI11-XIV wieku, w: Przesztos¢ w kulturze Sredniowiecznej Polski, t. 1, red. J. Bana-
szkiewicz, A. Dgbréwka, P. Wecowski, Warszawa 2018, s. 296-297.
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w XIV wieku. I cho¢ osobiscie sklaniam sie, za przekonujaca argu-
mentacjg Edwarda Skibiniskiego, ku utrzymaniu tradycyjnej datacji®
pierwotnego zabytku®, w tym takze interesujacej nas opowiesci etno-
genetycznej, na stulecie trzynaste’, to dla niniejszych rozwazan ma
to znaczenie, jezeli w ogéle, marginalne. O wiele bardziej istotna jest
sama narracja, ktéra w ttumaczeniu Kazimierza Abgarowicza brzmi
w nastepujacy sposoéb:

A poniewaz Polakéw nazywa sie Lechitami, wypada zbadac¢, skad
takim mianem ich nazywaja. Ot6z w najstarszych ksiegach pisza, ze
Panonia jest matkg i kolebka wszystkich narodéw stowiariskich. [...]
Otéz powiadajg, ze ci Panoficzycy, nazywani tak od Pana, wywodza
sie, jak méwia, od Janusa, potomka Jafeta. Pierwszym z nich miat by¢
6w potezny ksiaze Nemrod, ktéry najpierw zaczal ujarzmia¢ ludzi,
braci swoich, i zmuszaé do postuszeristwa wobec siebie. Z tych wiec
Panoniczykéw pochodzili trzej bracia, synowie Pana, wtadcy Panorticzy-
kéw, z ktérych pierworodny miat na imie Lech, drugi Rus, trzeci Czech.
I ci trzej wydawszy potomstwo z siebie i ze swego rodu, posiadali trzy
krélestwa: Lechitéw, Ruséw i Czechéw (zwano tez ich Bohemii), posia-
daja je obecnie i na przyszloé¢ posiadaé beda, jak dlugo spodoba sie
Bozej woli. [...] Gdy za$ Lech ze swoim potomstwem wedrowat przez
rozlegte lasy, gdzie [teraz] istnieje krélestwo polskie, przybywszy
wreszcie do pewnego uroczego miejsca, gdzie byly bardzo zyzne pola,
wielka obfito$é ryb i dzikiego zwierza, tamze rozbit swe namioty. A pra-
gnac tam zbudowaé pierwsze mieszkanie, aby zapewni¢ schronienie

5 Zob. B. Kurbiséwna, Studia nad Kronikg Wielkopolskg, Poznan 1952; taz, Dziejopi-
sarstwo wielkopolskie XIIl i XIV wieku, Warszawa 1959, s. 15-19, 90-292.

6 Tj. wersji bazowej kroniki, na ktéra naktadaty sie pézniej kolejne redakcje.

7 Zob. E. Skibifski, Dzierzwa i kronikarz wielkopolski. Powrét problemu, w: Scriptura
custos memoriae. Prace historyczne, red. D. Zydorek, Poznaf 2001 (Publikacje Insty-
tutu Historii UAM 44), s. 225-232; tenze, Miedzy intencjg a pragmatykg tekstu. Kro-
nika Wielkopolska, w: Causa creandi. O pragmatyce zZrédta historycznego, red. S. Ro-
sik, P. Wiszewski, Wroctaw 2005, (Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia 171),
s.505-511; tenze, Problem pochodzenia ,Kroniki Wielkopolskiej”, w: Wielkopolska,
Polska, Czechy. Studia z dziejéw $redniowiecza ofiarowane Profesorowi Bronistawowi
Nowackiemu, red. Z. Gérczak, ). Jaskulski, Poznan 2009, s.189-198. Analogicznie,
dorzucajac wtasna argumentacje - A. Krawiec, Kilka uwag na temat genezy , Kroni-
ki wielkopolskiej”, w: Wielkopolska, Polska, Czechy..., s.199-215.
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sobie i swoim, rzekt: ,,Zbudujmy gniazdo!”. Stad i owa miejscowos¢ az
do dzisiaj zwie sie Gniezno, to jest ,budowanie gniazda”®.

Pojawiajacy sie w opowiesci Czech i Rus naturalnie kierowali
uwage badaczy w strone historiografii krajéw, ktérym to mieli da¢
oni swoje imiona. Chociaz interesuje mnie tutaj sama tradycja polska,
to nie moge nie odnies¢ sie do badan poréwnawczych poprzednikéw.
Jezeli chodzi o Czechy, to juz w dwunastowiecznej kronice Kosmasa
pojawit sie ,Boemus”, eponim Czechéw (Bohemi), ktéry wprowa-
dzit swéj lud do Kotliny Czeskiej (swoistej ziemi obiecanej) i dat mu
swoje imie’. Poza te role jednak nie wyszedt. Bohem pojawit sie réw-
niez w trzynastowiecznej tzw. Bawarskiej kronice cesarzy i papiezy,
gdzie opisana zostata wedréwka Stowian ,z Wegier” (de Ungaria),

8 Kronika wielkopolska, przet. K. Abramowicz, wstep i koment. B. Kiirbis, Krakéw 2010,
s. 40-44. W oryginale: ,Nam quia Lechite Poloni dicuntur scire convenit, unde hoc
nomine vocentur. Scribitur enim in vetustissimis codicibus quod Panonia sit mater
et origo omnium Slauonicarum nacionum [...] et hii Pannonii a pan dicti a Jano ne-
pote Japhet ortum habuere dicuntur. Quorum primus princeps ille robustu Nem-
roch dicitur fuisse, qui primo homines fratres suos cepit subiugare et obediencie
sue subdere. Ex hiis itaque Pannoniis tres fratres filii Pan principis Pannoniorum
nati fuere quorum primogenitus Lech, alter Rus, tercius Czech nomina habuerunt.
Et hii tres hec tria regna Lechitorum, Ruthenorum et Czechorum qui et Bohemi
ex se et sua gente multiplicati possederunt, in presenti possident ac in posterum
possidebunt quamdiu divine placuerit voluntati. [...] Postquam autem cum suo
progenie nemora latissima ubi regnum Poloniae consistit peragrasset, tandem ve-
niens ad quendam locum amenissimum agris fertilissimum piscium et ferarum ha-
bundancia repletum tentoria sua fixit in eodem ibique primam habitacionem pro
sui et suorum concervacione edificare cupiens dixit: Nidificemus! Unde et locus
ille usque ad presens Gniezna, id est nidificacio, appellatur”. Zob. Chronica Polo-
niae Maioris, MPH, ser. Il t. 8, wyd. B. Kiirbis, Warszawa 1970, s. 4-7 (dalej: Chro-
nica Poloniae).

9 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, MGH SS rer. Germ. N. S,, t. 2, wyd. B. Bret-
holz, Berolini 1923, ks. |, rozdz. 2, s. 7. Szerzej o Kosmasie i jego dziele - zob. m.in.
D. Trestik, Kosmas, Praha 1967, (Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti 19,);
tenze, Kosmova kronika. Studie k pocdtkim Ceského déjepisectvi a politického mys-
leni, Praha 1968; M. Wojciechowska, Wstep, w: Kosmasa Kronika Czechéw, przet.,
wstep i oprac. M. Wojciechowska, Wodzistaw Slaski 2012 [zob. tez wyd. Wodzistaw
Slaski 1968]; Introduction, w: Cosmae Pragensis Chronica Bohemorum (=Cosmas of
Prague, The Chronicle of the Czechs), wyd. ].M. Bak, P. Rychterov4, przet. P. Mutlo-
vaiin., wstep i oprac. J. Hasil, I. van Rensvoude, Budapest 2020, (Central Europe-
an Medieval Texts) s. XV-LIX.
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a wiec - podobnie jak w opowiesci kronikarza wielkopolskiego -
z Panonii. Obok Czechéw, prowadzonych przez Bohema, pojawiaja sie
tam réwniez Polacy, logicznie (ostatecznie osiedlg sie dalej na péinoc
od swej kolebki) idgcy przed Czechami - tak, jak w relacji wielko-
polskiej. W opowiesci tej nie ma jednak motywu ojca i trzech braci,
a jedyng samodzielng postacig jest rzeczony Bohem'. Do historio-
grafii czeskiej powrécit on juz w mowie ojczystej jako ,,Cech”, w kro-
nice Dalimila z poczatku XIV wieku, w zdaniu niezwykle niejasnym
interpretacyjnie: ,V tej zemi biese lech, jemuzto jmé biese Cech'”,
ktére mozna przetozy¢ jako: ,W tej ziemi byt lech, ktérego imie byto
Czech”. By¢ moze pierwszym interpretatorem tego ustepu byt piszacy
kilkadziesiat lat péZniej Pulkava z Radenina, ktéry widziat w owym
lechu brata Czecha, ktéry przeszedt géry i dat poczatek Lechitom -
Polakom'?. Stalo sie to powodem, dla ktérego Frantiek M. Barto$
uznat, ze kronikarz wielkopolski swojg opowies$¢ zaczerpnat wia-
$nie od Pulkavy'?, na co na gruncie polskim przystali Roman Heck,

10 Chronicon imperatorum et pontificum Bavaricum, MGH SS, t. 24, wyd. G. Waitz, s. 223:
,Deinde lustininianus (I1.) contra Slavos pergens, multos ex eis peremit. Tunc a facie
eius fugiens, quidam eorum venerunt ad campos Germanie, quos occisis et fuga-
tis ab Hunonibus Germanis, vacantes usque in Salam epereunt a Wizla, qui Wan-
dalicus amnis dicebatur propter teminos, et eos possidentes, ydyomate suo ab eis
se Polonos, id est a campis campestres, appellaverunt. Tunc eciam temporis Bo-
hem Slavus similiter ut Poloni de Ungaria cum omni cognatione sua fugiens, val-
lem Germanie intraverit et cede Hunorum depopulatum possedit et nomen suum
posteritati sue et valli reliquit”. Zob. tez D. Trestik, Myty kmene Cechti..., s. 62-65;

E. Skibiniski, Przemiany wtadzy..., s. 159-163.

11 Rymovand kronika Ceska, rozdz. 2, t.3-4, wyd. J. Jire¢ek, Praha 1882, (Fontes re-
rum Bohemicarum 3), s. 6. Nowsza edycja, do ktérej nie miatem dostepu: Staro-
Ceskd kronika tak receného Dalimila, t.1, wyd. ). Darihelka, K. Hadek, B. Havranek,
N. Kvitkova, Praha 1988. Szerzej nt. tekstu zob. m.in. tamze.

12 Pulkavova Kronika ¢eska, wyd. ). Emler, . Gebauer, (Fontes rerum Bohemicarum s),
Praha 1893, s. 5: ,Fratrem autem seu consors eius nomine lech, qui secum venerat,
transivit Alpes nivum, que dividunt Boemiam et Poloniam. Et cum vidisset plani-
ciem maximam usque fines maris tendentem, ibi se locavit et cam de suo genere
populavit.Sciendum enim est, quod in lingua Slovanica campi plani pole nuncu-
pantur. Et inde nominatur Polonia, quasi campestris planicies”. Co ciekawe, kro-
nikarz poczynit rozréznienie miedzy Bohemia, ktéra miata by¢ nazwa ziemi juz
zastang i Czechami, ktérzy wywodzi¢ swe imie mieli od swego wodza Czecha
(tamze, s. 4). Szerzej nt. zrédta - zob. M. Blahova, dz. cyt., s. 243, przyp. 53 (tam
dalsza literatura).

13 F.M.Bartos, dz. cyt,, s. 78.
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a pézniej cytowany Kowalewski'®. Sprzeciwit sie temu Dusan Trestik,
ktéry uznat czeski rodowdd legendy o trzech braciach, jednak nie
ograniczyl jej do jaki$ bardziej konkretnych inspiracji literackich,
wskazujgc raczej ustng tradycje, ktéra dotrzeé¢ miata do Wielkopol-
ski'®. Nalezy jednak podkresli¢ rzecz z pozoru btaha, a jednak szale-
nie istotng przy rozwazaniach atrybucji opowiesci - w zadnym Zré-
dle czeskim (ani tez o Czechach méwigcym), nie pojawia sie zadna
narracja z udzialem trzech braci - tym bardziej braci eponiméw*®.
Wystepuje taka wszakze w tradycji ruskiej. Zredagowana jeszcze
w XII wieku Powies¢ minionych lat nie wspomina, co prawda, o Lechu,
Czechu i Rusie (choé opisuje wedréwke Stowian)", ale zawiera opo-
wie$¢ o trzech braciach, zatozycielach Kijowa:

Polanie tedy, mieszkajac z osobna, wtadali rodami swoimi, bowiem
i do tych braci [o ktérych bedzie mowa] byli tu Polanie i zyli kazdy ze
swoim rodem i na swoich miejscach, wladajac rodami swoimi. I byli
trzej bracia: jednemu na imie Kij, a drugiemu Szczek, a trzeciemu Cho-
ryw, a siostra ich zwala sie kybedZ. Siedzial Kij na gérze, gdzie dzis
wjazd boryczewski, a Szczek na gérze, ktéra dzis zowie sie Szczeko-
wica, a Choryw na trzeciej gérze, od niegoz przezwanej Chorywica.

14 R.Heck, Z recepcji kroniki Pulkawy, w: Stowianie w dziejach europy. Studia historycz-
ne ku uczczeniu 75. rocznicy urodzin i 50-lecia pracy naukowej profesora Henryka to-
wmianskiego, Poznan 1974, s. 145; K. Kowalewski, dz. cyt., s. 139-142.

15 D.Trestik, Myty kmene Cechi..., s. 61. Na takie szerokie zwigzki wskazywata juz
Kiirbiséwna - zob. B. Kiirbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie..., s. 200.

16 Nie przekonuje mnie stanowisko Kiirbis, ze opowies¢ o Lechu jest ,z pewnoscia
importem czeskim”, nie zgadzat sig z tym juz Malicki (zob. J. Malicki, dz. cyt., s. 37),
a zatem zawierajacy jg ustep kroniki nalezy datowaé na wiek XIV - nie podobna
tego dowies$é. W ogéle datowanie tzw. interpolacji stowianiskiej na XIV wiek nie
jest konieczne, a sama argumentacja watpliwa. Twierdzenie, ze pisanie o rozle-
gtym krélestwie Lechitéw w momencie, gdy Polska powoli wychodzi z epoki roz-
bicia dzielnicowego, wydaje sie w $wietle wspétczesnych badan nie do utrzyma-
nia. To wtasnie pewne aspiracje polityczne mogty sta¢ za tak maksymalistyczna
wizjg wtasnej przesztosci. Rzeczywiscie, argumenty natury jezykowej przemawia-
ja, ze mamy do czynienia z interpolacjg, nie ma jednak zadnego dowodu na to, ze
nie pochodzi ona jeszcze z Xl wieku - zob. B. Kiirbiséwna, Dziejopisarstwo wiel-
kopolskie..., s. 90-101, 169.

17 Zob. Mogecmb 8pemerHbix nem. cz. 1. Tekem, wyd. [1.C. [luxayes, przet. .C. Nln-
xauyes, B.A. PomaHos, red. B.MN. Aapuarosoii-lMepetu, Mocksa 1950, s. 11 (da-
lej: PVL).
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I zatozyli gréd w imie brata swojego najstarszego i nazwali go Kijo-
wem. Byl okoto grodu las i bor wielki, i towili tam zwierzyne. Byli to
mezowie madrzy i roztropni, nazywali sie Polanie, od nich to sg Pola-
nie w Kijowie i po dzi$ dzien'®.

Legenda ta ma oczywiscie réwnie bogatg literature, co trady-

cja czeska, ktérej jednak nie bede tu streszczaé. Niewatpliwie rze-
cza najistotniejsza jest fakt, ze legenda o zalozeniu Kijowa zostata
przez autora wprowadzona do latopisu pierwej niz dzieje zatozenia
panstwa ruskiego, zaraz po opisie stworzenia §wiata, wedréwki Sto-
wian i przybycia na ziemie ruskie Apostota Andrzeja. Wprowadzona
tym samym narracja wydaje sie znacznie starsza niz sam latopis,
gdzie wiaczono jg z niejasnych powodéw. O wyjasnienie pochodzenia
legendy pokusit sie, jeszcze w poczatkach XX wieku gruzinski jezy-
koznawca Nikotaj Marr, ktéry dostrzegt znaczace podobieristwo mie-
dzy imionami Kija, Szczeka i Chorywa oraz Kuara, Meltejego i Khe-
reana, wystepujacych w datowanej tradycyjnie na okres pomiedzy
IViVIwiekiem kronice armeriskiego mnicha Zenoba z Glak. Na pod-
stawie tegoz podobienistwa doszed! do przekonania, ze legenda przy-
wedrowata w jakis sposéb (byé moze za posrednictwem Bizancjum
lub Chazaréw) z Kaukazu'®. Teza Marra, chociaz zyskata w okresie

18

19

Powiesé minionych lat. Najstarsza kronika kijowska, przet. i oprac. F. Sielicki, Wodzi-
staw Slaski 2014, s. 54. W oryginale: ,Monem xe suswems 0cobs v Bonoab0LEMb
pOAbl CBOMMMY, M3Ke 1 A0 cee bpaTbb bAXy NONAAHE, U KUBAXY KOMAO Cb CBOUMb PO-
LOM®B 1 Ha CBOMXb MBCTEXb, BNagbloLe KOKA0 POAOMb CBOUM®. U Bbiwwa 3 bpaTbs:
eguHomy ums Kuii, a gpyromy LLieks, a TpeTbemy Xopnsb, 1 cecTpa nxb Jlbibessb.
Chanwe Kuii Ha rops, rab e HblHe yBO3b bopuyess, a Lekb cbaawe Ha rops,
rok e HbiHe 30BeTcs LLlekoBuua, a XopuBb Ha TpeTbell ropk, oT Hero e npo-
3Baca Xooesuua. U cTBopuwa rpagb Bo uma bpata cBoero ctapbiiwaro, u Hape-
Kowa nmsa emy Kuess. bawe okono rpaga nkch 1 bopb BesnKb, n baxy nosawa
3B8bpb, HAXY MyKU MyZpY 1 CMbICNIEHU, HAPULLAXYCA MONAHE, OT HUX e eCTb Mo-
nsve B Kness 1 fo cero gHe”. Zob. PVL, s. 12-13. Szerzej nt. tego zrédta zob. m.in.
B.M.X. Anewrosckuit, [losecmb spemenHbix nem. Cydbba naumepamypHo20 npou3sse-
deHus 8 dpesHeli Pycu, Mockga 1971; W.H. JaHunesckuit, llosecmb BpemeHHbIx nem.
lepmeHesmuyeckue ocHOBbI UCMOYHUKOBEJeHUS IemonucHbIX mekcmos, Mockea
2004; A.A. lWainkuH, [Nosecmb 8pemeHHbix iem. Mcmopus u noamuka, Mocksa 2011.

H.A. Mapp, KHustHble nezeHdsl 06 ocHosaHuu Kyapa 8 Apmeruu u Kuesa Ha Pycu,
w: tenze, M3bparHele pabomei, t. 5, MockBa 1935, s. 44-66.
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ZSRR sporg popularno$é w kregach uczonych?’, to ma prawo by¢ dys-
kusyjna. Uczeni sowieccy skupili sie na kwestiach jezykoznawczych,
do skomentowania ktérych nie mam wystarczajacych kompetencji.
Skupie sie wiec na kwestiach narracyjnych. U Zenoba tylko bowiem

trzej bracia nie zakladajg jednego miasta, ale trzy - kazdy wtasne

miasto, ktére stanowig pomniki dla ich ojcéw (sic! - M.G.Z., jest ich

dwéch), ale juz samo odczytanie imion braci zaproponowane przez

Marra jest hipotetyczne i nie moze stanowi¢ argumentu, tym bar-
dziej w kontekscie zasadniczych réznic fabularnych®".

Niemniej jednak, za dawnoscia legendy kijowskiej przemawia
sam rozbiér konstrukcji przekazu. Z jednej strony razi zdawkowosé
relacji, z drugiej, zastanawia wprowadzenie przez autora krétkiej
informacji o ,dyskusji” nad historia Kija, ktérej jednak szerzej nie
opisal. Zwraca réwniez uwage fakt, ze zalozenie Kijowa nie zostato
jako$ bezposrednio wplecione w opowie$é o powstaniu panstwa
ruskiego, jakkolwiek gdy Oleg (rzecz znamienna, ze nie Ruryk!) zdo-
byt wreszcie Kijéw, to nazwat go matka grodéw ruskich (,Ce 6yan
maru rpagomsb pycbekuma”)?? O sile legendy, ktérej najwyrazniej
nie sposéb byto pomingé®® - przy, badz co badz, nowych zatozeniach
ideowych projektu, jakim byt latopis - $wiadczy takze fakt jej struk-
turalnej recepcji w opowiesci o zalozeniu panistwa ruskiego. Doko-
nac tego mieli trzej bracia, Ruryk, Tuwor i Sineus, z ktérych tylko
jeden wybija sie na plan pierwszy**. To Ruryk daje imie dynastii
ijest rzeczywistym fundatorem tadu spotecznego - analogicznie do

20 Zob. m.in. B.B. WsaHos, B.H. Tonopos, Mucgonoaudeckue zeoepapuyeckue Ha3sa-
HUSI KaK UCMOYHUK 07151 pEKOHCMPYKUUU 3mMHo2eHe3a u dpesHeliweli ucCmMopuu cAassH,
w: Bonpocbl amHozeHe3a u 3mHU4ecKol Ucmopuu CAassH U BOCMOYHbIX POMAHUEB.
Memodonoaus u ucmopuozpagus, red. B.[l. Koponok i in., Mocksa 1976, s. 121-122.

21 Pierwszy z podanych tu argumentéw wysunat juz Skibiriski - zob. E. Skibinski,
Przemiany wtadzy..., s. 182. W ttumaczeniu francuskim (jedynej petnej wersji tek-
stu, ktéra posiadam) imiona trzech braci przetransliterowano jako Govar, Megh-
dés i Horian. Zob. Zénob de Glag, Historie de Daron, w: Collection des historiens
anciens et modernes de ['"Arménie, wstep i przet. V. Langlois, Paris 1867, s. 350. Nie-
stety ani dostepny materiat, ani kompetencje nie pozwalajg mi na zabranie gtosu
w sprawie tych réznic miedzy rosyjskim i francuskim przektadem czy chocby sa-
mym odczytem imion heroséw.

22 PVL,r. 639, s.20.

23 E. Skibiriski, Przemiany wtadzy..., s. 172-176.

24 PVL,r.6390,s.18.
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Kija®®. Taka relacja miedzy legenda o zalozeniu Kijowa, a powsta-
niem panstwa ruskiego, wydaje sie nie by¢ przypadkiem w §wie-
tle zauwazonego przez Grzegorza Garbuza faktu, ze autor Pateryku
kijowsko-pieczerskiego, tekstu powstatego w tym samym monasterze
co latopis i w do$¢ podobnym czasie, usitujac zwigzaé wlasne dzieje
z historig panfistwa staral sie opisaé¢ poczatki monasteru w sposéb
paralelny do legendy dynastycznej Rurykowiczéw?®, wigzac poczatki
wspélnoty z inspiracja wareska. Niewatpliwie ruska legenda o zato-
zeniu Kijowa jest w znaczacy sposéb przeredagowana przez autora
(czy tez autoréw)?’, jedno jest w niej jednak kluczowe i nie widaé tu
jego inwencji twérczej - braci jest trzech i zakladajg miasto, stajac
sie fundatorami porzadku spotecznego®®. W legendzie kijowskiej
pojawia sie, co prawda, jeszcze Lybedz, siostra owych braci, jednak
jej rola (nawet jezeli pierwotnie wazna) zostata zmarginalizowana.
W przetrwatej do naszych czaséw redakeji dziewczyna nie odgrywa
zadnej roli. Czy moze by¢ to celowy zabieqg? Kusi wrecz, aby stwier-
dzié, ze pozbawienie jej roli w opowiesci ma na calu wiasnie dokona-
nie blizszego poréwnania z zalozycielami panistwa ruskiego z kolej-
nych partii tekstu. Hipotezy tej, wszakze nie sposéb udowodnic.
Nadszed! czas na wprowadzenie legendy dunskiej, co wazne,
zachowanej w jednym tylko Zrddle, niecieszacym sie skadinad -
podobnie jak sama opowies¢ - szczegdlnym zainteresowaniem dun-
skiej mediewistyki®’. Powstata w drugiej potowie XII wieku Kronika
lejreriska w ten sposéb rozpoczyna swojg wersje origo Danorum:

25 Bynajmniej, nie ma pewnosci by pojawiajace sie w tekscie sformutowanie: ,u cTBo-
puwa rpagb Bo ums bpata cBoero cTapsiiwaro” rozumieé jako pamigtke po zmar-
tym Kiju, jak to ma miejsce z Krakowem u Kadtubka zaktadanym na cze$¢ zmar-
tego Kraka (Zob. E. Skibiriski, Przemiany wtadzy..., s. 181). Jedyne co jest pewne to
fakt przewagi Kija nad pozostatymi braémi w tej opowiesci, ktéra wynika z jego
starszenstwa.

26 G.Garbuz, Czy opis fundacji Wielkiej Cerkwi Pieczerskiej zawiera reminiscencje o po-
czgtkach Pahstwa Kijowskiego? (tekst w przygotowaniu).

27 Tekst nawarstwiat sie przez kilka pokolen, trudno wiec wypowiada¢ sie, co do
autorstwa.

28 ].Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne Mistrza Wincentego Kadtubka, Wroctaw
1998, s.28-31.

29 Dobitnie wyrazit to Lars Boje Mortensen, obecnie bodaj najwybitniejszy znawca
skandynawskiej literatury tacinskiej doby $redniowiecza, ktéry uznat Kronike lejren-
skg za bryk luzno zwiazanych ze sobg legend odmiejscowych - zob. L.B. Mortensen,
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Na poczatku [...] krainy nastepujace: Jutlandia, Feonia, Zelandia, Men,
Falster, Lolandia i Skania nie nazywaly sie Dania lub Dacia, jak dalej
opiszemy, poniewaz nikt nie mial nad nimi wladzy krélewskiej, cho¢
uznawaly kréla Szwecji. Byl mianowicie w szwedzkim miescie Uppsala,
pewien krél imieniem Ypper, majacy trzech synéw, z ktérych pierw-
szy zwat sie Nori, drugi @sten, a trzeci Dan. Ojciec wystat go w jego
cze$é, ktéra teraz nazywaja Dacia, by krélowatl nad czterema wsy-
pami, mianowicie Zelandia, Men, Falster i Lolandia, ktére wszystkie
jedna nazwg byly okreslane: Withelsleth*°. Panowatl wiec Ypper tam
posréd mieszkanicéw, i ten obszar, mianowicie Withesleth, dat swo-
jemu synowi Danowi na zalozenia krélestwa. Potem krélowat Dan
nad Withesleth dtugo, budujac na Zelandii miasto nazwane Lejre,
ktére wzbogacit wielkimi budowlami. [...] Zobaczyt za$ krél Dan kraj
swdj, nad ktérym panowal, ze byl dobry. Zawotal swoich naczelni-
kéw i wasali i rzekt: ,Bardzo podoba mi si¢ méj kraj, jakim imieniem
go nazwiemy?” Oni odpowiedzieli: , Krélu, oby$ zyt wiecznie! Ty$ jest
krél Dan, kraj Twéj [zatem] bedzie zwany Danig lub Dacia, a imie to

przez wieki nie zginie!”**

De forste krgniker - Roskildekraniken og Lejrekrgniken, w: Dansk literaturs historie, t. 1,
1100-1800, red. V.A. Pedersen i in., Kebenhavn 2007, s. 64-65. Adam Wagner, autor
najnowszej monografii, ktéra za cel wzieta sobie zdefiniowanie durisko$ci w $re-
dniowieczu w oparciu o teksty narracyjne, zupetnie nie uwzglednit nawet rzeczonej
kroniki w swojej analizie - zob. A. Wagner, Danskhed i middelalderen, Aarhus 2015.
Do dzi$ nazwa o niejasnej etymologii, ktéra pojawia sie tylko w tym jednym tekscie.
Chronicon Lethrense, wyd. M.C. Gertz, Kebenhavn 1917 (Scriptores Historize Dani-
cae Minores 1), rozdz. 1, s. 43-45 (dalej: cL): ,Primo tempore [...] partes iste: Ju-
cia, Feonia, Sialandia, M@n, Falster, Laland, Scania, non dicebantur Dania vel Da-
cia, sicut opstea docebimus, quia nullo regebantur imperio proprio, sed ad regem
Svethie habuerunt respectum. Duit enim in Upsala civitate Svethie rex quiam, Yp-
per nomine, tres filios habens, quorum unus Nori, alter @sten, tercius Dan dice-
batur. Quem pater suus misit in has partes, que nunc ducuntur Dacia, ad regen-
dum insulas 1111, silicet Sialand, Men, Falster, Laland, que omnes uno vocabulo
nuncupabantur Withesleth. Imperavit enim Ypper hoc ab intus habitantibus, ut
hanc plagam, scilicet Withesleth, filio suo Dan darent ad sedem regni. Quo facto
regnavit Dan in Withesleth tantum, Sialandie civitatem construens, Lethram no-
mine, quam magnis opibus ditavit. [...] Vidit autem rex Dan regionem suam, su-
per quam regnavit, quod esset bona; vocavit principes suos et exactores et ait:
Bene placet michi regio mea; quod nomine appellabimus eam? Qui dixerunt: Rex,
in eternum vive! Tu es rex Danus: regio tua Dania vel Dacia vocabitur; quod no-
men in eternum non delebitur”. Szerzej nt. Zrédta zob. m.in. tamze, s.34-42;
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Pod imieniem Ypper kryje sie znany skadinad Yngvi-Frej, sto-
jacy w skandynawskiej tradycji u Zrédta szwedzko-norweskiej dyna-
stii Ynglingéw. Samo wyprowadzenie z Uppsali dynastéw dunskich
opisal w Ynglinga sadze Snorri Strulusson, jakkolwiek po pierwsze,
mieli sie oni wywodzi¢ od Odyna, nie od Freja, po drugie jego synem
mial by¢ Skj6ld, nie za$ Dan, ktérego, co prawda, sagamandr wymie-
nia, ale dopiero w ktéryms z kolei pokoleniu Skjéldungéw?*. W rela-
cji Snorriego, Skjold rzeczywiscie zostal wystany by wtadaé Daniga,
jednak wigze sie to z zupelnie inng narracja®®. Islandzki uczony
korzystatl z zaginionej dzisiaj i znanej jedynie z pézniejszej recepcji,
m.in. szesnastowiecznego odpisu Arngrimura Jénssona, Skjéldunga
sagi. W tym, jak sie przypuszcza, spisanym w XII wieku zabytku,
odnajdujemy opowies¢ o dwéch synach Odyna, braciach Skjoldzie
i Yngvim, przodkach Skjéldungéw (tj. Duficzykéw) oraz Ynglingéw
(tj. Szweddéw)**. Wydaje sie, ze w micie, ktéry lezy u podstaw Skjél-
dunga sagi mégt wystepowac takze trzeci brat, ktéry jednak z jakie-
go$ powodu w pewnym momencie zostal wypchniety z tradycji®®.

Mimo braku Scistych analogii da si¢ wskazaé kilka elementéw
tradycji skandynawskiej, ktére mogly oddziatywaé na powstanie opo-
wiesci Kroniki lejreriskiej, lub wrecz stanowi¢ element mitu, ktéry legt
ujej podstaw. Przede wszystkim, nalezy zwrdcié¢ uwage, ze w nordyc-
kiej mitologii §wiat miata stworzy¢ tréjka braci nalezaca do trzeciego

L.B. Mortensen, dz. cyt., s. 63-66; S.M. Andersen, ,Chronicon Lethrense”, Medieval
Nordic Literature in Latin, https://tinyurl.com/bdfjsx2e [dostep: 5 maja 2022].

32 Snorri Sturluson, Ynglinga saga, w: tenze, Heimskringla, t. 1, wyd. B. Adalbjarnar-
son, Reykjavik 1961, (Islenzk Férnrit 26), rozdz. 5, 25.

33 Zob. m.in. K. Bek-Pedersen, Gefjon, Gylfi and Skjéldr. Kingship and Land, ,Questio-
nes Medii Novae” 2018, nr 23, s. 7-25.

34 Danasaga Arngrims leerda, w: Danakonunga sggur, red. B. Gudnason, Reykjavik 1982,
(islenzk Férnrit 35) (dalej: Danasaga Arngrims laerda), rozdz. 1, s. 3-5: ,Atque inde
[po wyznaczeniu regionéw do panowania - M.G.Z.] a Scioldo, quos hodie Danos,
olim Skiolldunga fuisse appellatos, ut et Svecos ab Ingone Inglinga. [...] ILli igitur
fratres pradicti, Scioldus et Ingo, Daniae et Svecise nomen sortitas postea regio-
nes occupabant; et Scioldus in arce Selandiz Hledro (Saxo Lethram, Vellejus Le-
vre vocitant) sedes posuit, qua et sequentium plurimorum Regum regia fuit”.

35 Moze byto to zwigzane z przyjeciem na gruncie norweskim tradycji Ynglingéw?
A moze po prostu trzeci z braci byt pierwotnie kojarzony z kontynentem (np. V&l-
sung?) jednak w wyniku chrystianizacji tego obszaru ,wypadt z obiegu” w péz-
niejszej tradycji nordyckiej? To sa oczywiscie wytacznie luzne przypuszczenia.
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pokolenia bogéw - Odyn (Wodan), Wili i We, synowie Burra (tj. syna),
potomka pierwszego z bogéw - Buriego (tj. ojca), Ragnarék za$ ma
przezyé tréjka synéw Odyna - Vidar, H68r i Baldr (ktéry sie wéwczas
odrodzi)*¢. Ten motyw kosmogonii wydaje sie kluczowy dla okresle-
nia Zrédet opowiesci z Kroniki lejreriskiej. Biorac pod uwage typowe dla
kultur tradycyjnych cykliczne wyobrazenie czasu, ktére petnie swego
$wiatopogladu odnajduje w odchodzacych i powracajacych porach
roku, nie powinno by¢ niczym zaskakujacym powtérzenie mitu stwo-
rzenia w jego wymiarze lokalnym. Innymi stowy, powielenie sche-
matu znanego z mitu o stworzeniu §wiata w micie o stworzeniu
wspélnoty moze by¢ nie tylko zabiegiem atrakcyjnym, ale - co wielce
prawdopodobne - jedynym mozliwym®”. Thietmar®® i Adam z Bremy®’
przywotuja w swych kronikach obrzedy, ktére miaty sie odbywaé
w Lejre i Uppsali cyklicznie, a ktérych zadaniem - tak, jak u Semno-
néw opisanych przez Tacyta*® - bylo ewidentnie podtrzymywanie

36 Zob. L.P. Stupecki, Mitologia skandynawska w epoce wikingéw, Krakéw 2014, s. 25-
69; J.A. Kozak, The Echo of Creation. Parallels between Old Norse Cosmogony and
Eschatology, ,Temenos” 2021, t. 57, nr1, s. 103-126.

37 Mam tu na mysli jakies niedostepne nam obecnie pierwotne mity etnogenetyczne,
ktore nie byty reinterpretowane przez $redniowiecznych intelektualistéw w opar-
ciu o dostepne lektury.

38 Kronika Thietmara, przet. M.Z. Jedlicki, Poznan 1953, ks. |, rozdz. 17, s. 25, 27: ,Est
unus in his partibus locus, caput istius regni, Lederun nomine, in pago, qui Selon
dicitur, ubi post VIl annos mense lanuario, post hoc tempus, quo nos theopha-
niam Domini celebramus, omnes convenerunt et ibi diis suimet LXXXX et VIiiI ho-
mines et totidem equos, cum canibuset gallis pro accipitribus oblatis, immolant,
pro certo, ut predixi, putantes hos eisdem erga inferos servituros et commissa
crimina apud eosdem placaturos”.

39 Adam von Bremen, Hamburgische Kirchengeschichte, MGH SS rer. Germ. 2,
wyd. B. Schmeidler, Hannover 1917, ks. 4, rozdz. 26-27, s. 257-259: ,Nobilissi-
mum illa gens templum habet, quod Ubsola dicitur, non longe positum ab Sictona
civitate. [...] Solet quoque post novem annos communis omniu Sueoniz provin-
tiarum sollempnitas in Ubsola celebrari. Ad quam videlicet sollempnitatem nulli
prestatur immunitas. Reges etpopuli omnes et singuli sua dona transmittunt ab
Ubsolam, et, quod omni pena crudelius est, illi, qui iam induerunt christianitatem,
ab ilis se redimunt ceremoniis”.

40 Tacitus, De origine et situ Germanorum, w: P. Cornelii Taciti libri qui supersunt, t. 2
wyd. A. Onnerfors, cz. 2, Stuttgart 1983, rozdz. 39, s. 25-26 (dalej: Germania): ,Ve-
tustissimos se nobilissimosque Sueborum Semnones memorant; fides antiquita-
tis religione firmatur. Stato tempore in silvam auguriis patrum et prisca formidi-
ne sacram omnes eiusdem sanguinis populi legationibus coeunt caesoque publice
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trwania wspélnoty, jak sie wydaje poprzez nawigzanie (jesli nie
wrecz rekonstrukeje) jakiej$ pierwotnej ofiary*'. Wzmiankowane
opisy, ktére powstaty niezaleznie od siebie, moga stanowi¢ dowdd
na kojarzenie przez Germandéw wlasnej etnogenezy z wyobraze-
niami kosmogonicznymi. W tym kontekscie odczytywatbym obec-
nos¢ tréjki heroséw w etnogenetycznej opowiesci Kroniki lejreriskiej,
ktéra znajduje przeciez pewng analogie w Origo gentis Longobardorum,
spisanej w VII wieku opowiesci o pochodzeniu Longobardéw, ktéra -
mimo pézniejszych przeksztalcen - zdradza wszelkie cechy archa-
icznej sagi plemiennej*?. W legendzie tej, ktérej tematem jest prze-
miana Winiléw w Longobarddéw, plemie toczy §miertelny béj o ,byé
albo nie by¢” z Wandalami. I tu rzecz znamienna, ludowi Winiléw
przewodzi tréjka bohateréw: bracia Ibor i Agio oraz ich matka, Gam-
bara*’. Nie mamy tu, co prawda, tréjki braci, jednak w tekscie czy-
tamy wyraznie, ze Ybor i Agio ,cum matre sua nomine Gambara
principatum tenebant super Winniles”**, co mozna przetozy¢ jako:
»z matka swojg Gambarg dzierzyli przywddztwo nad Winilami”. Przy
calym niewatpliwie dioskurycznym charakterze wspomnianej pary
braci, nie mozna przej$¢ obojetnie wobec obecnosci ich matki, wszak
kobiety odgrywajg w tym micie niezwykle istotng role*®. Zreszta,

homine celebrant barbari ritus horrenda primordia. [...] Eoque omnis superstitio
respicit, tamquam inde initia gentis, ibi regnator omnium deus, cetera subiecta
atque parentia”.

41 D.Trestik, Myty kmene Cechii..., s. 50. Uczony przywotuje takze poréwnawczo kon-
tekst scytyjski - zob. tamze, s. 46-48.

42 Zob. m.in. K. Hauck, Lebensnormen und Kultmythen in germanischen Stammes- und
Herrschergenealogien, ,Saeculum” 1955, nr 6, s. 186-223; W. Pohl, Gender and Eth-
nicity in the Early Middle Ages, w: Gender in the Early Medieval World. East and West,
300-900, red. L. Brubaker, ].M.H. Smith, Cambridge 2004, s. 23-43; W. Haubrichs,
Von der Unendlichkeit der Urspriinge: Transformationen des Mythos in der Origo gen-
tis Langobardorum und der Historia Langobardorum des Paulus Diaconus, w: Anfang
und Ende. Formen narrativer Zeitmodellierung in der Vormoderne, red. U. Friedrich,
A.Hammer, Ch. Witthoft, Berlin 2014, s. 67-89.

43 Origo gentis Longobardorum, w: Le leggi dei Longobardi. Storia memoria e diritto di
un popolo germanico, wyd. C. Azzara, S. Gasparri, Milano 1992, s. 4.

44 Tamze.

45 Tak sie niestety nagminnie czyni. Zob. m.in. K. Modzelewski, Kto postrzygt Siemo-
wita? Stowiariscy dioskurowie w micie dynastycznym Piastéw, ,Kwartalnik Historycz-
ny” 2017, nr 4, s. 663-667. W kontekscie polskim mozna jako przyktad podac pare
Lela i Polela wystepujacych z siostra tada.
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pary dioskuréw nierzadko wystepuja wlasnie w towarzystwie jakiejs
kobiety, matki lub siostry - np. synowie bPéra, M4di i Magni wraz z sio-
stra imieniem Prudr*®. Mamy wiec kolejny przyktad wspélnie dzia-
tajacej triady bohateréw - znéw z siostra (jak w przypadku ruskim).
Uwage wypada takze zwrdcié na inny aspekt tréjki braci wyste-
pujacych w duniskiej opowiesci. Otéz wskazujgcych na kierunek
$wiata (rozumianego jako skandynawska ekumena) zamieszkiwa-
ny przez dany lud, imion braci Dana nie sposéb nie odnies$¢ do mitycz-
nych postaci czterech kartéw, ktére zgodnie z Gylfagining Snorriego
podtrzymywaé miaty swiat zbudowany na czaszce praolbrzyma
Ymira. Sg nimi znani z wyliczenia kartéw w Véluspie: Nordri, Sudri,
Austri i Vestri, a wiec Pétnocny, Potudniowy, Wschodni i Zachodni®’.
Wszakze, zauwazy¢ nalezy, ze wbhrew obecnym pejoratywnym ko-
notacja, karly byly darzone w $§wiecie germanskim / nordyckim
duza estyma, a takze jaka$ forma kultu*®. Szczegé6lng jego forma
jest wykorzystanie ich imion w stowotwdrstwie, w tym w tworze-
niu samych imion - co wazne - takze imion dynastéw*’. Co wiecej,
Véluspa wspomina réwniez karty o imionach Alf, Frosti i Yngvi®°. Sg
to imiona uppsalskich Ynglingéw, ktérych opisywat w Ygnlinga sadze
Snorri, jakkolwiek tam mieli oni rzecz jasna rodowéd odmienny.
Przy zarysowaniu powyzszych kontekstéw nie powinna budzi¢
wiekszych watpliwosci starsza, poganiska, metryka etnogenetycznej

46 L.P.Stupecki, dz. cyt., s.192.

47 Véluspa, w: Eddukvaedi, t. 1, wyd. J. Kristjansson, V. Olason, Reykjavik 2014, (islenzk
Férnrit), t.11, s.294; Gylfaginning, w: Snorri Sturluson, Edda. Prologue and Gylfa-
ginning, wyd. A. Fulkes, London 2005, rozdz. 8, s.12. Snorri objasnia w tym miej-
scu motywy obecne w piesniach eddaicznych Vaftrudnismal i Grimnismal.

48 L.P.Stupecki, dz. cyt., s. 322-326. Szerzej nt. kartéw - zob. m.in. tamze, s. 314-326.
Ostatnio odnosnie ich spotecznego postrzegania sporo pisze Ugnius V. Mikudio-
nis - zob. U.V. Miku€ionis, The Family Life of the Dwarfs and its Significance for Re-
lationships between Dwarfs and Humans in the Sagas, ,Maal og Minne” 2014, nr2,
s.155-191; tenze, Dwarfs’ family relations and female dwarfs in some medieval nor-
dic sources, ,Scandia” 2020, nr3, s. 139-169.

49 S.Gutenbrunner, Eddastudien I. Uber die Zwerge in der Vélospa Str. 9-13, ,Arkiv
for nordisk filologi” 1955, t. 71, s. 61. Autor przywotuje wzmiankowane przez
Ammiana Marcelina imie alamariskiego kréla Vestralpusa (Vestralfa), oznacza-
jace ,Zachodniego Elfa”, w ktérym widzi refleks imienia jednego z kartéw pod-
trzymujacych $wiat. O zwigzkach elféw z kartami - zob. L.P. Stupecki, dz. cyt.,
s.308-3009.

50 Véluspa 16.
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opowiesci zawartej w duniskiej kronice, a przynajmniej metryka jej
gtéwnej osi narracyjnej. Z tym wszelako zastrzezeniem, ze pierwotny
mit ulegl niewatpliwym przeksztalceniom. Co znamienne, obok
oddajacych orientacje geograficzng Noriego i @stena (Nordriego
i Austriego) otrzymujemy nie odpowiednik Sudriego, ale eponima
Duniczykéw - Dana®. Wytamuje sie on z konwencji, co jest, jak sadze,
wynikiem wtloczenia nowego etnonimu w strukture dawnego mitu.
Z przyczyn ideowych Dan zastapit Skolda®?, za$ jego bracia sprowa-
dzeni zostali wylgcznie do symbolu geograficznej lokalizacji wia-
snych ludéw wzgledem centrum - ktdére zdaje sie przedstawiaé
Dania, wybijajaca sie tu na plan pierwszy®®. Zwracam uwage, ze kro-
nikarz nie konkluduje, jakoby pozostali synowie Yppera dali pocza-
tek innym narodom skandynawskim, ale koncentruje sie wylacz-
nie na postaci Dana - inaczej niz w przekazie wielkopolskim, gdzie
otrzymujmy podstawowe informacje takze o losach braci Lecha. Na
marginesie trzeba zaznaczy¢, ze w tradycji brakuje odniesiert do
@stena / Austriego jako przodka Szweddéw czy Gotéw**, jednak Nori /
Nordri zrobit catkiem sporg kariere. Jego imie, wszakze wyjatkowo
pasowato do przodka Norwegéw (Nordmanna - pétnocni ludzie),
w przeciwienstwie do Szweddéw i Duniczykéw, w ktérych etnonimach
prézno szukaé kontekstéw geograficznych.

Jako norweski eponim, Nérr pojawit sie w Orkneyinga sadze,
gdzie jest jednak potomkiem olbrzyméw®?, a takze w niezwykle jej

51 Brakuje tez odpowiednika Vestriego. Co ciekawe, nie pojawia sie on tez w tradycji
skaldycznej, co sktania do namystu - zob. M. Kristensen, Skjaldens Mytologi, ,Acta
Philologica Scandinavica” 1930/1931, t. 5, s. 88.

52 Watek ten, niezwykle ciekawy zreszta, zastuguje na osobny wywdd.

53 Na pozér podobnie jest w Kronice wielkopolskiej - z konwencji wytamuje sie Lech,
jednak kronikarz zaznacza, ze Lechici byto pierwotnym imieniem Polakéw. Sytu-
acja jest wiec nieco odmienna.

54 W przypadku Szweddéw nie zachowat sie zaden przekaz na temat narodowego
eponima, co do Gotdw, to w Zrédtach kontynentalnych jawig sie oni jako synowie
Odyna, bowiem jedno z eddaicznych heiti Odyna miato brzmieé Gaut - zob. H. Wol-
fram, Historia Gotéw, przet. R. Darda-Staab i in., Gdansk 2003, s.133-134. W tra-
dycji nordyckiej Gaut wystepowat za$ jako eponim Gotdw, ale juz jako syn Ody-
na - zob. Bdsa saga ok Herrauds, w: Fornaldar ségur Nordrlanda, wyd. G. J6nsson,
Reykjavik 1938, (islenzk Férnrit 4), rozdz. 1.

55 Orkneyinga saga, w: Orkneyinga saga, Legenda de Sancto Magno, Magndss saga
skemmri, Magndiss saga lengri, Helga flattr ok Ulfs, wyd. G. Gudmundsson, Reykjavik
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bliskiej opowiesci Hversu Noregr byggdist, ktéra podobnie jak najstar-
sza wersja wspomnianej sagi zawarta zostata w kodeksie zwanym
Flateyjarbok®®. Warto zauwazy¢, ze w obu przypadkach Nérr posiada
dwéch braci - Gérra i Géia. Pojawia sie takze (juz samotnie) w Ol4f's
saga Tryggvasonar Oddra Snorrasona®’ oraz - co dla nas szczegdlnie
interesujgce - w lacifiskiej Historia Norwegie®®. Dwa ostatnie teksty
powstaly w podobnym czasie co Kronika lejreriska, co zdaje sie dowo-
dzié pokrewienistwa tych tradycji®’. Co wiecej, zaréwno w Orkneyinga

1965, (Islenzk Férnrit 34), rozdz. 1-2, s. 1-5: ,Fornjétr hefir konungr heitit; hann réd
fyir pvf landi, er kallat [er] Finnland ok Kvenland; pat liggr fyrir austan hafsbotn
pann, er gengr til méts vid Gandvik; pat kollu vée Helsing jabotn. Fornjétr atti
brja syni; hét einn Hlér, er vér kollum 4gi, annar Log, pridi Kéri; hann var var fadir
Frosta, fodur Snzes ins gamla. Hans sonr hét Porri; hann atti tva syni; hét Nérr, en
annar Gérr; déttir hans hét Géi. [...] Padan sneri Nérr aptr nordr ti rikis pess, er
hann hafdi undir sik lagt; pat kaladi hann Nérveg”. Fornjétr byt w mitologii nor-
dyckiej olbrzymem, na olbrzyméw wygladaja takze jego potomkowie. Stupecki pi-
sze: ,Olbrzymi ze swymi dobrami podobni sg do $wiata natury i jej zasobdw. Jako
istoty pierwsze i pierwotne, zwigzani s3 ze $wiatem chaosu, z podziemiem i za-
$wiatami. [...] kaczeni byli ze zjawiskami typowymi dla sfery polarnej, z lodem,
$niegiem, mrozem i szronem, od ktérego pochodzie zreszta nazwa ich najstarszej
gatezi - Hrimthurséw, czyli dostownie Olbrzyméw szroniastych. Te same motywy
odnajdujemy w niektérych z ich imion wtasnych: imie Hrimir wigze jego postac ze
szronem, Jokul to lodowiec lub mieszkaniec lodowca, Snor to $nieg”. Zob. L.P. Stu-
pecki, dz. cyt., s. 292-293.

56 Na temat obu opowiesci - zob. E.A. Rowe, Origin Legends and Foundation Myths
in Flateyjarbék, w: Old Norse Myths, Literature and Society Proceedings of the 11th
International Saga Conference 2-7 July 2000, University of Sydney, red. G. Barnes,
M.C. Ros, Sydney 2000, s. 441-454; G. Steisland, Origin Myths and Rulership. From
the Viking Age Ruler to the Ruler of Medieval Historiography. Continuity, Transfor-
mations and Innovation, w: Ideology and Power in the Viking and Middle Ages Scan-
dinavia, Iceland, Ireland, Orkney and the Faeroes, red. G. Steisland, J.V. Sigurdsson,
J.E.Rekdal, I. Beuerman, Leiden 2011, s. 48-52.

57 Oldfs saga Tryggvasona, w: Fzereyinga saga, Oldfs saga Tryggvasonar eptir Odd munk
Snorrason, wyd. 0. Halldérsson, Reykjavik 2006, (islenzk Férnrit 25), rozdz. 22,
s.203: ,Sa var konungr fordum er Nori het er fyrst bygpi Noreg”.

58 Historia Norwegie, wyd. I. Ekrem, L.B. Mortensen, przet. P. Fisher, Copenhagen 2006,
Prologus, s.52: ,Norwegia igitur a quodam rege, qui Nor nuncupatus est, nomen
optinuisse dicitur”.

59 Na podobieristwa obu tradycji réwnolegle i niezaleznie ode mnie zwrdcit ostatnio
uwage Ben Allport - zob. B. Allport, The Prehistory of Frd Fornjéti ok hans aettmén-
num. Connections with the Chronicon Lethrense and their Consequences, ,Neophilo-
logus” 2022, nr106, s.513-532. Niestety tekst ten ukazat sie juz po przekazaniu
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saga, jak i Hversu rozpoczynajac swéj mit etnogenetyczny Norwe-
géw od genealogii Norra, na pierwszym miejscu wymieniajg Forn-
jotraiwspominaja, ze takze on miat trzech synéw. Wyglada wiec na
to, ze rozpoczynanie origo w Skandynawii od trzech synéw miato
dluga tradycje. W jej kontekscie szczegdlnie interesujacy jest jednak
fakt, ze jeden z owych trzech synéw Fornjétra nosit imie Hlér, pod-
czas gdy duniskie Lejre wystepuje w tradycji islandzkiej jako Hleidr.
Czyzby$my mieli tu do czynienia z eponimem miasta? Wszystko na
to wskazuje, cho¢ watek ten zastuguje na osobne studium.
Nieznana polskim historykom dunska legenda o trzech bra-
ciach z oczywistych powodéw nie zostata uwzgledniona w dotych-
czasowych badaniach nad wielkopolskim przekazem o Lechu, Cze-
chuiRusie. Pod wzgledem struktury narracji wydaje sie tymczasem
najscislej odpowiadaé polskiej legendzie, co obrazuje ponizsza tabela:

Kronika wielkopolska (X11l wiek) Kronika lejreiska (X1l wiek)

Pan - wtadca catej ekumeny stowiafi-  Ypper - wtadca catej ekumeny skandy-
skiej nawskiej

Lech, Czech i Rus - trzej bracia, syno-  Nori, @sten i Dan - trzej bracia, syno-

wie Pana wie Yppera

przybycie rodu Lecha do nowej sie- przybycie Dana do kraju, ktérym ma
dziby wtada¢

zatozenie miasta - Gniezna zatozenie miasta - Lejre

bracia daja poczatek trzem narodom bracia daja poczatek trzem narodom

stowiafskim (wyrazone expressis verbis) nordyckim (w domysle)

koncentracja na watku lokalnego he-  koncentracja na watku lokalnego he-
rosa - Lecha rosa - Dana

Podobienistwa sg, przy istnieniu pewnych drobniejszych réz-
nic, zbyt wyrazne, by przej$¢ obok nich obojetnie. Ich Zrédet mozna
sie wszakze doszukiwaé we wspdlnych lekturach kronikarzy,

niniejszego artykutu do druku, dlatego nie mogtem szczerzej uwzgledni¢ uwag nor-
weskiego kolegi. Generalnie jednak, Allport argumentujac na rzecz podobienstw
obu tradycji, sugeruje ich islandzkie pochodzenie (co mnie nie przekonuije), zupet-
nie nie wychodzi jednak poza Skandynawie i w przeciwiefistwie do mnie nie siega
po argumentacje indoeuropejska.
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a zwlaszcza jednej - Pismie Swietym. Juz Kowalewski stwierdzil, ze
kronikarz wielkopolski swoja opowie$¢ zorganizowat na podstawie
biblijnego schematu opowiesci o synach Noego®®. W ttumaczeniu
Jakuba Wujka brzmi ona nastepujaco: , Byli tedy synowie Noego, kté-
rzy wyszli z korabiu: Sem, Cham i Jafet; a Cham ten jest ojciec Cha-
naan. Ci trzej sa synowie Noego i od tych rozsiat sie wszytek rodzaj
ludzki po wszystkiej ziemi”®'.

Jeszcze w I wieku po Chrystusie, zydowski historyk Jézef Fla-
wiusz zapisal tradycje, wedle ktérej wspomniani synowie Noego dali
poczatek bardzo konkretnym ludom Azji, Europy i Afryki - a wiec
Jtoti orbi terrarum”®?. W taciniskim $redniowieczu myél tg, uaktu-
alniong o sobie wspélczesne ludy, podjat Izydor z Sewilli®®, kté-
rego interpretacja zdominowata poglady sredniowiecznych intelek-
tualistéw®*. Etymologie byly niewatpliwie doskonale znane takze kro-
nikarzowi wielkopolskiemu, ktéry na Izydora powotuje sie wprost®®.
Na tej podstawie Jan Malicki uznat, ze etymologizujacy na wzdr Izy-
dora kronikarz wielkopolski wykut Lecha z kadtubkowych Lechi-
téw®®. Jak stusznie zauwazyl jednak jeszcze wcze$niej Kazimierz
Slaski, gdyby autor tekstu chciat etymologizowaé (a nie uruchamiaé
jaka$ starsza pamigtke), to eponimem Polakéw uczynitby raczej

60 K. Kowalewski, dz. cyt., s.143.

61 Rdzg,18-19.

62 Josephus, Jewish Antiquites, wyd. T.E. Pages, przet. H.S.). Thackeray, London 1961,
ks. I, 122-139, s.58-68. Szerzej nt. Zrédta zob. m.in. G.E. Sterliing, The ,Antiquita-
tes Judaicae” Of Josephos, w: Historiography and Self-Definition Josephos, Lukeacts
and Apologetic Historiography, red. G.E. Sterliing, Turnhout 1989, (Novum Testa-
mentum, Supplements 64), s. 226-310.

63 Isidori Hispalensis Episcopi Etymologiarum sive Originum Libri XX., t. 1, wyd. W.M. Lind-
say, Oxford 1911, IX.ii. Szerzej nt. zrédta zob. m.in. Introduction, w: The ,Etymolo-
gies” of isidore of Seville, wstep, przet. i oprac. S.A. Barney, W.). Lewis, J.A. Beach,
0. Berghof, Cambridge 2006, s.3-33; ). Elfassie, Isidore of Seville and the ,Etymol-
ogies”, w: A Companion to Isidore of Seville, red. A. Fear, J. Wood, Turnhout 2020,
(Brill's Companions to the Christian Tradition 87), s. 245-278.

64 K.Leyser, Communications and Power in Medieval Europe. The Carolingian and Otto-
nian Centuries, red. T. Reuter, London 1994, s. 5-6.

65 Chronica Poloniae, Prolog, s. 6.
66 ). Malicki, dz. cyt., s. 35-38.
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jakiegos Polaka czy Polana, ktéry bardziej odpowiadatby wielkopol-
skiej ideologii zjednoczeniowej®’.

W nasladowaniu Izydora ogranicza sie wiec kronikarz raczej
do wyprowadzenia genealogii tréjki stowianskich braci od Jafeta -
podobnie jak to ma miejsce u Dalimila w przypadku Czecha. Co nie-
zwykle interesujace, autor Kroniki lejreriskiej - z pewno$cia oczytany
w Pi$mie Swietym®® - nie wprowadzit do swojej opowiesci o trzech
braciach watku synéw Noego. Co wiecej, nie skorzystat - zgodnie
z duchem epoki - z niezwyklych wprost mozliwosci, jakie dawat
na polaczenie dziejéw dunskich z historig §wietg Stary Testament.
Wystepuje tam mianowicie Dan jako praszczur jednego z dwuna-
stu plemion Izraela, co az sie prosi (i co w péznym $redniowieczu
rzeczywiécie w Danii zrobiono)®® by ujaé w karby opowiesci o jego
wedrdéwce nad Baltyk. Podnoszac ten watek, nalezy dodaé, ze kro-
nikarzowi bardzo zalezato jednak na wtaczeniu historii ojczystej
w nurt dziejéw powszechnych, czemu wyraz datjuz w zdaniu otwie-
rajagcym swoje dzietko, gdzie informuje, ze opowiedziane przezen
poczatki Danéw mialy miejsce ,inuadente Daciam Imperatore, in
etate David™”°, czyli ,,gdy w czasach Dawida, cesarz najechat Dacie”,
ktora jest naturalnie tozsama z Danig. Chodzi tu, czego dowiadujemy
sie nieco pézniej, 0 ,,Augusta pierwszego cesarza” (,,primi Cesaris [...]
Augustus”)”", i oczywiécie - kronikarz tego ttumaczyé nikomu nie
musi - starotestamentowego kréla Dawida. Chronologia (przeciez
choéby biblijna!) nie byta tu najwyrazniej zadna przeszkoda. Wydaje
sie stanowi¢ to kolejng przestanke za archaicznoscia duiniskiej opo-
wiesci o trzech braciach, nawet jesli zawiera ona mniejsze lub wiek-
sze modyfikacje pierwotnego mitu.

67 K.Slaski, dz. cyt., s.56. Wéwczas Polska byta nazywana przede wszystkim Wiel-
kopolska wtasnie.

68 Czemu dowdd daje nie raz na kartach swego krétkiego dzietka.

69 Datowany na XV wiek, a zamieszczona przez Gottfrieda Leibnitza w jego Acces-
siones historicze (1698) Vetus Chronicon Cholsatiz utozsamia Duficzykéw z jednym
plemion lzraela - wtasnie na podstawie podobieristwa imion. Teze t3 potrakto-
wat jak najbardziej serio i spopularyzowat w XVII wieku brytyjski antykwariusz
Henry Spelman, co doprowadzito ostatecznie w XIX wieku do powstania ruchu
nordyckiego izraelityzmu.

70 CL1,s.43.
71 Tamze, s. 45.
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Trestik, kwestionujac historyczno$é opisanego w tzw. Geogra-
fie bawarskim plemienia wystepujacego pod mianem Zeriuani, ktére
miato da¢ poczatek wszystkim innym plemionom stowiarskim, oraz
wzmiankowanego przez Al-Masudiego stowiniskiego kréla Madzaka,
doszedt do przekonania, ze stanowig opowiesci pochodne wzgledem
pierwotnego mitu kosmogenetycznego Stowian. W Madzaku posia-
dajacym trzech nastepcéw, ktdrzy mieli daé¢ poczatek trzem stowian-
skim wtadztwom dostrzegt postac bliska scytyjskiemu Targitaosowi
i germariskiemu Manusowi, ktérzy opisani zostali przez Herodota
i Tacyta’?, a ktérzy w rzeczy samej mieli mie¢ trzech synéw dajacych
poczatek trzem szczepom plemienia. Uczony, w oparciu o przekaz
Al-Mamsudiego i paralele indoeuropejskie, zaproponowat przy tym
etymologiczng rekonstrukcje imienia ojca jako pierwszego czto-
wieka - Meza (MuZa)”®. Z nim to, bardzo stusznie Skibiriski utozsa-
mil wystepujacego w Kronice wielkopolskiej Pana i jego synéw Lecha,
Czecha i Rusa’. Takie postawienie sprawy zdecydowanie wspiera
analogia dunska, badz co badZ réwniez indoeuropejska, w ktérej
bardzo wyrazZnie zachowaly sie struktury wyobrazeniowe nieobce
réwniez dawnym Stowianom. Niewatpliwie w obu tekstach widaé
pewne wplywy tradycji biblijnej, jednak zostaly one jedynie wia-
czone do starszej tradycji funkcjonujacej w obiegu ustnym, a na
tyle istotnej (kosmogonia!), ze majacej wszelkie predyspozycje do
dlugiego trwania. Nie przesadzatbym, jak sugerowata Brygida Kiir-
biséwna, ze narracja kronikarza wielkopolskiego o trzech braciach
musiata wchtongé starsza tradycje o zatozeniu Gniezna’. Legendy
te mogly sie rozwija¢ réwnolegle, niezaleznie od siebie, mogty tez na
dtugo przed powstaniem kroniki zasili¢ jedng opowiesé, ktéra stata
sie podstawa do sformulowania przez wielkopolskiego kronikarza
jego uczonego wywodu. Motyw fundacji miasta jest wszak dobrze
uchwytny w ruskiej i duniskiej opowiesci o trzech braciach. Jego zna-
czenie jest dobrze znane - to wlasnie gréd, siedziba wiadcy jest sym-
bolem uporzadkowania chaosu. Nie musi to by¢ wytacznie konstruk-
cja kronikarzy, ktérzy podkreslali tym samym cywilizacyjny postep

72 Zob. Germania 2; Herodot, Dzieje, przet. i oprac. S. Hammer, Warszawa 1954,
S.274-275.

73 D.Trestik, Myty kmene Cechii..., s. 31-54.

74 E.SkibiAski, Przemiany wtadzy..., s. 159.

75 B.Kiirbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie..., s. 200.
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wlasnej wspélnoty’®. Mityczny Asgard, swoja siedzibe, skandynaw-
scy Asowie réwniez zalozyli u poczatkdéw, po stworzeniu §wiata. Jak
doskonale pokazat to Karol Modzelewski, prawo, a wiec porzadek, jest
podstawowa warto$ciag wspélnot plemiennych przedchrzescijaniskiej
Europy’”. Czy opowies¢, ktéra legta u podstaw relacji Kroniki wielko-
polskiej musiata przywedrowac z Czech? Bytbym od tej hipotezy réw-
nie daleki, co od wywodzenia legendy z Kroniki lejreriskiej z Norwegii.
Wyewoluowanie w przypadku tych krajéw wyrazniejszych (silniej
obecnych w zrédtach) legend o krélach-eponimach nie musi wecale
oznaczaé, ze w niezwykle bliskich im kulturowo krajach (jak Polska
i Dania) nie mogty sie rozwinaé te same legendy, siegajace przeciez
do wspélnego archetypu.

By¢ moze racje ma Trestik, a dowies¢ tego niestety nie sposoéb,
ze czeski lech wzmiankowany przez Dalimila, mégt by¢ pierwot-
nie tytutem wiadcy (jak rex, nie xaass/ksiqdz) i odnosié sie do jed-
nego z synéw Meza, do ktérego nawigzywa¢ mieli poprzez noszenie
tego tytutu kolejni wtadcy plemienia’®. Nie wykluczone, ze wlasnie
taka role odgrywat duniski Skjold”®, ktéry w skandynawskiej tra-
dycji heroicznej (poza Kronikq lejeriskq i dzielem Saxa Gramatyka)
zawsze stoi u duniskich poczatkéw i daje imie dynastii - Skjoldun-
gom. Jezeli wierzy¢ Arngrimowi, to pierwotnie Skjéldungami byli
nazywani nie wtadcy, ale wszyscy Duniczycy®’, co zdaje sie odnajdy-
waé na gruncie skandynawskim analogie w kontekscie szwedzko-
-norweskich Ynglingéw, ktérzy u Tacyta pojawiajg sie jako Ingevo-
nowie wywodzacy sie od Ingevona (tj. Yngve-Freja), jednego z synéw
rzeczonego Manusa®'. Biorgc pod uwage nazwe poddanych Piastéw
zanotowang przez Widukinda (Licikaviki), wystepujaca u bjédélfa

76 Zob. ). Banaszkiewicz, Polskie dzieje..., s. 7-44.

77 Zob. K. Modzelewski, Barbarzyriska Europa, Warszawa 2004.

78 D.Trestik, Myty kmene Cech..., s. 51, 54.

79 Co ciekawe, w poezji skaldycznej Skjold stanowi heiti kréla jako takiego -
zob. Lexicon poeticum antiquae linguze septentrionalis. Ordbog over det norsk-
-islandske skjaldesprog oprindelig forfattet af Sveinbjérn Egilsson, wyd. F Jénsson,
Kebenhavn 1933, s. 510.

80 Danasaga Arngrims lzerda, 1.

81 Tacitus, Germania, 2.
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Arnérssona (Lasar) oraz autoréw zrédet staroruskich (daxu)®? moz-
na odnie$¢ wrazenie, ze eponim (Lech)®® nawet jezeli pierwotnie
dawatl imie krélom, to z czasem odnosi¢ je zaczeto do calego ple-
mienia (Lechici), totez przeszedt on w tradycji ewolucje doktadnie
odwrotng niz w Skandynawii. W obu przypadkach jednak wystepuje
jako posta¢ silnie osadzona w etnogenetycznym micie catej ekumeny
jezykowej, wyraZnie powielajacym schemat kosmogonii, czy wrecz
bedacym jego czescia.

W przypadku Kroniki wielkopolskiej pojawia sie podstawowe pyta-
nie - dlaczego do Lecha i Czecha dotgczy! Rus? Termin ten, jakkolwiek
zdradza podobienistwa morfologiczne do dwdch pozostatych®, jest
jak sie wydaje obcy. W zrédiach skandynawskich Ru$ nie jest zali-
czana do Stowianiszczyzny (Vindland), lecz funkcjonuje pod osobnym
terminem Gardariki (kraj grodéw) i jako taka traktuje sie ja jako zie-
mie nalezacg do wlasnej ekumeny®’. Takze w dwunastowiecznej Pol-
sce, na co wskazuje list biskupa krakowskiego Mateusza do Bernarda
z Clairvaux, Ru$ nie jest zaliczana do Stowianszczyzny®®. Kronikarz
wielkopolski dziata wiec jakby w kontrze do tego przekonania, wcia-
gajac Rus w stowianiska orbite. Trudno upatrywaé w tym jakis celéow
politycznych, wszak Przemyst II nie prowadzit jakiej$ intensywnej
polityki na tym odcinku, totez jedynym wyjasnieniem sa szczegdlne
stowianiskie zainteresowania kronikarza, przy czym Stowian defi-
niuje on wyraZnie przez pryzmat jezyka - o czym sam pisze na wste-
pie®”. Kronikarz nie poprzestaje na wywiedzeniu Polakéw-Lechitéw
od Lecha, ale osadza go w szerszym kontekscie ,§wiata stowian-
skiego” - swojego, jak sam podkresla. To szczegdlne zainteresowanie

82 Die Sachsengeschichte des Widukind von Korvei, MGH Ss rer. Germ, t. 60, wyd. P. Hi-
rsch, H.E. Lohmann, Hannoverae 1935, ks. lII, rozdz. 66, s. 141; Pj636lfr Arnérsson,
Runhent 1, https:/tinyurl.com/8nfhzfbc [dostep: 13 maja 2022]; chociazby PvL,
w wielu miejscach.

83 Za pierwotnoscig Lecha - zob. E. Skibinski, Przemiany wtadzy..., s. 165-167.

84 Jak Nérr, Gérri Géi w norweskim micie etnogenetycznym znany z Orkneyinga sagi
(rozdz. 1).

85 Zob. T.N. Jackson, Eastern Europe in Icelandic Sagas, Leeds 2019.

86 E.Skibinski, Przemiany wtadzy..., s. 169, przyp. 513.

87 Chronica Poloniae, Prolog, s. 5: ,Sunt autem Slavorum multimoda genera lingwarum
se mutuo intelligencia, licet in quibusdam vocabulis et pronuncacione verborum
aliqualiter discrepare videntur. Que tamen ab uno patre Slawo unde et Slavs ori-
ginem habuerunt”.
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swojskoscia siega w Skandynawii XII wieku (a Kronika lejreriska, wraz
ze swoim szeregiem legend odmiejscowych, jest tego dobitnym przy-
ktadem), w Polsce zaé i w Czechach pojawia sie dopiero w kolejnym
stuleciu. Na fali tego zainteresowania, jak mozna podejrzewa¢, kro-
nikarz wielkopolski chetniej jeszcze niz Kadtubek postugiwat sie
lokalnym folklorem, z ktérego zapewne zaczerpnat podstawe swojej
legendy o trzech braciach eponimach.
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Streszczenia

EDWARD SKIBINSKI
Kroniki doby rozbicia dzielnicowego na tle dziela mistrza Wincentego

Artykul przedstawia wstepne uwagi dotyczace analizy poréwnawczej trzech
trzynastowiecznych kronik: Kroniki Dzierzwy, Kroniki wielkopolskiej oraz
Slaskiej Kroniki polskiej. Autor traktuje je jako dzieta niezalezne od siebie,
wyroste z przerdbek i kontynuacji Kroniki polskiej mistrza Wincentego.
Pi$miennictwo to charakteryzuje sie przyjeciem nowych, w stosunku do
poprzednikéw, form pisania o historii (watki powszechnodziejowe, chro-
nica mundi) oraz wykorzystywaniem nowych prac historycznych (synteza
Piotra Comestora). Ponadto kroniki te wyrastaly z ambicji przejecia wta-
dzy ogélnopolskiej przez przedstawicieli o§rodkéw dzielnicowych. Szersze
uzasadnienie powyzszych tez autor planuje przedstawi¢ w obszernej pracy.

Seowa KLUCZOWE: Kronika Dzierzwy, Kronika wielkopolska, §laska Kronika
polska, Kronika polska, Dzierzwa, mistrz Wincenty,
Petrus Cantor, XIII wiek.

MAREK SZCZYGIELSKI
Rzekomy ,,kori srokaty” Lestka II. Gtos w dyskusji

Autor podejmuje dyskusje nad fragmentem 113 z Chronica Polonorum mistrza
Wincentego zwanego Kadlubkiem. Odrzuca dotychczasowe préby inter-
pretacji Piotra Boronia, wskazujac na istotne btedy przektadu oraz liczne
niedostatki w rozumieniu umaszczenia koriskiego i jego symboliki. Autor
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proponuje, by ,equus maculis distinctior” traktowa¢ jako ablativus compa-
rationis i ttumaczy¢ jako ,konia odrézniajacego sie od splamiert”. Wedtug
autora jest to spéjne z treécia pierwszej ksiegi. Autor wysuwa réwniez kon-
trarqumenty przeciwko dotychczasowej interpretacji wyscigu Lestka Il jako
pieszej préby bélu. Na koniec przedstawione zostaly dezyderaty badawcze,
obejmujace wykorzystanie zaréwno mediolatynistyki, jak i archeozoologii
do interpretacji zrédel.

Seowa KLUczowE: Wincenty Kadtubek, Chronica Polonorum, Lestek II,
konie, kolory

DAMIAN JANIAK

4

Metoda streszczania Slgskiej Kroniki polskiej w rekopisie I F 218. O ,,nowej’
kolekcji historycznej na ziemiach polskich

Autor bada ekscerpty $laskiej Kroniki polskiej w rekopisie I F 218, w tym stra-
tegie streszczania twércéw kodeksu. W pierwszej czesci artykutu zestawia
kronike i ekscerpty. Wskazuje na zmiane strategii streszczania od opisu
rzadéw Mieszka I. Udowadnia, ze skrybowie czesto koriczyli opis rzadéw
wladcy informacjg o dziatalnosci religijnej. W drugiej czesci zestawia stresz-
czenie z Protocollum Augustyna ze Stargardu. Wskazuje zbiezno$¢ miedzy
streszczeniem z rekopisu I F 218 a rekonstrukcja podzialu na rozdzialty
w rekopisie pomorskim tejze kroniki autorstwa Ryszarda Walczaka. Uzywa
edycji krytycznych i dostepnych manuskryptéw. Praca wzmacnia hipo-
teze o proweniencji rekopisu I F 218. Daje nowe przestanki do studiéw nad
stemma codicum $laskiej Kroniki polskiej.

SEOWA KLUCZOWE: streszczenia $redniowieczne, §laska Kronika polska, Zré-
dloznawstwo, Augustyn ze Stargardu, Marcin Polak,
Chronica Polonorum

L ukASz JEDROWSKI
Etyka cnét i inne kryteria oceny zachowania w $lgskiej Kronice polskiej

Artykut skupia sie na problemie etyki cnét i innych kryteriéw oceny zacho-
wania w §lagskiej Kronice polskiej. Kwestie te rozpatrywano dotychczas przede
wszystkim w szerszych analizach wzorcéw postepowania, istniejacych
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w epoce rozbicia dzielnicowego w Polsce. Autor artykulu wskazuje, ze

w przypadku ocen opartych na etyce cnét $laska Kronika polska jest dzie-
tem zaleznym od Kroniki polskiej mistrza Wincentego. Pod katem wzorcéw

zachowan bada réwniez inne, mniej uczone warto$ciowania zawarte w tek-
Scie dzieta. Wspomniane wnioski autor opiera na szczegétowym poréwna-
niu tekstéw mistrza Wincentego i §laskiego dziejopisa. Rozwazania zawarte

w artykule okaza sie pomocne zaréwno w badaniach nad technikami stresz-
czania tekstéw w Sredniowieczu, jak i historig mentalnosci.

Seowa KLUCZOWE: etyka cnét, cnota, wzorce zachowan, kronika, rozbicie
dzielnicowe, Polska, Slgsk, mentalno$é

SEBASTIAN HARASIMIUK
Wizerunki kobiet w Slgskiej Kronice polskiej

Celem artykutu jest analiza postaci kobiecych z anonimowej §laskiej Kro-
niki polskiej i zestawienie ich z zefiskimi wizerunkami literackimi z kro-
niki mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem, stanowiacej nadrzedne

Zrédlo dla $laskiego utworu. Poréwnanie pozwolito oddzieli¢ zapozyczenia

od inwencji anonimowego pisarza. Gléwnym kontekstem interpretacyj-
nym zostaly przemiany w postrzeganiu roli kobiety w spoleczenistwie oraz

pogladach na seksualno$é, jakie zaszly po reformie gregorianiskiej. W pracy
zastosowano zatem kategorie gender. Tres¢ §laskiej kroniki odzwierciedlata

powyzsze tendencje, jednak niemoralizujaca metoda prezentacji dziejéw

kronikarza, pozwolita odej$¢ od niektérych schematéw i uniezaleznié¢ prze-
kaz od tradycji wincentynskiej.

StowA KLUGZOWE: historia kobiet, historia seksualnosci, Lubigz, §lgska
historiografia, Wincenty Kadtubek

BARTOSZ JABEONSKI

Zestawienia potomkéw Sw. Jadwigi slgskiej w $lgskiej Kronice polskiej i Ge-
nealogii $w. Jadwigi a zagadnienie wzajemnej zaleznosci obu utworéw

Celem artykutu jest weryfikacja postulowanej przez dawniejszych badaczy
hipotezy o zalezno$ci tresci genealogicznych zawartych w $laskiej Kronice
polskiej oraz Genealogii Sw. Jadwigi. Zostala ona przeprowadzona metoda
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analizy poréwnawczej odpowiednich ustepéw obu trzynastowiecznych tek-
stéw. Poréwnanie zawartych Zrédtach filiacji i sposobéw ich przedstawiania

pozwolito wywnioskowaé, ze ze wzgledu na rozbiezno$ci miedzy nimi oraz

mozliwo$¢ czerpania informacji przez pézniejszego autora z innych Zrédet,
nie mozna wykaza¢ zadnych wyraznych zaleznosci pomiedzy zawartymi

w nich informacjami genealogicznymi.

Seowa KLUCzZOWE: Zrédloznawstwo, genealogia, $wieta Jadwiga $laska,
$laska historiografia, hagiografia

KAROLINA WYSZYNSKA
Translacja relikwii Sw. Wojciecha z Gniezna do Pragi

Artykut koncentruje sie¢ woké! problemu kultu relikwii §w. Wojciecha,
w szczegdlnosci za$ na znaczeniu translacji jego relikwii z Gniezna do Pra-
gi w 1038 roku. Podstawg jest interpretacja Kroniki Czechéw - dwunasto-
wiecznego dziela czeskiego duchownego Kosmasa. Oprécz tego zrédla
autorka interpretuje réwniez relacje dotyczace translacji szczatkéw Woj-
ciecha powstale niedtugo po najezdzie Brzetystawa na Polske, przedsta-
wione u Rudolfa Glabera i Annalisty Saxo. Owe relacje okazuja sie roz-
biezne, co wiaze sie z dzialalno$cia propagandows Czechéw. Zestawienie
wymienionych Zrédet pozwolito autorce dokonaé osadzenia aktu transla-
cji Wojciechowych szczatkéw w szeroko pojetej problematyce kradziezy
relikwii w §redniowieczu.

SEOWA KLUCZOWE: Kosmas, Kronika Czechéw, $w. Wojciech, Sewer, Brze-
tystaw, Praga, furtum sacrum, Annalista Saxo, Kroniki
roku tysigcznego, roczniki

MACIEJ] STACHOWICZ

Wtadca pelen cnét. Obraz Wiadystawa I Wegierskiego w Kronice Galla
Anonima oraz wegierskiej Chronicon pictum z XIV wieku

Artykul stanowi analize poréwnawcza wizerunku Wiadystawa I Wegier-
skiego w Kronice polskiej Galla Anonima oraz w wybranych rozdziatach
wegierskiej Chronicon pictum. Autor przeprowadza analize narracyjng zré-
det, odwotujac sie do wzorcéw literackich epoki. Obaj kronikarze ukazujg
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Wladystawa jako monarche idealnego, doskonato$é wladcy majednak rézny
charakter. W Kronice polskiej wizerunek Wiadystawa jest zbudowany na
zasadzie kontrastu z Bolestawem II - doskonato$¢ Wtadystawa podkresla
zle cechy Bolestawa. W Chronicon pictum doskonalo$¢ Wladystawa wynika
bezposrednio z jego §wietosci, wokét ktdrej koncentruje sie narracja kroni-
karska w analizowanych rozdziatach. Swietoé¢ monarchy legitymizuje jego
wtladze i uzasadnia udzial w wojnie domowej przeciwko panujacemu wiadcy.

Seowa KLUczowEe: Wladystaw Wegierski, Gall Anonim, Chronicon pictum,
Wegry, Arpadowie, cnoty

KoNRAD MAIK
Historia Piotra Wlostowica w przekazach kronikarskich - poréwnanie

Artykul przedstawia dzieje wojewody Piotra Wtostowica w historiografii
polskiej. Autor dokonat analizy relacji kronikarskich o wspomnianym wiel-
mozy. W swoich rozwazaniach przebadat przekazy trzynastowiecznych kro-
nik (Kronika polska mistrza Wincentego, Kronika wielkopolska, $laska Kronika
polska, Kronika ksigzgt polskich). Catoéé zrédet uzupelinia przekaz kanonika
krakowskiego Jana Dlugosza. Na podstawie tych relacji autor pokusit sie
o stwierdzenie, ze Piotr Wlostowic byt postacig pozytywng oraz ze przed-
stawiano go na réwni z wladcami, co jest niezwykle rzadkim zjawiskiem
w historiografii $redniowiecznej. W przypadku historiografii polskiej nie
ma ono bowiem w istocie precedensu. Autor wskazuje réwniez, ze wspo-
minany wielmoza by} swieckim wzorem cnét dla moznowladztwa.

Srowa KLUCZOWE: Piotr Wlostowic, mistrz Wincenty, Kronika polska, Kro-
nika wielkopolska, §laska Kronika polska, Kronika ksigzqt
polskich, XIII wiek.

PAWEE SWINARSKI

Pierwsze chrzescijariskie wyobrazenia o Mongotach na przyktadzie trzynasto-
wiecznych polskich kronik i rocznikow

Kiedy w 1241 roku Mongotowie najechali ziemie wegierskie i polskie, sta-
nowili jeszcze dla kultury europejskiej ztowroga zagadke, ktéra szerokim
echem odbita sie w licznych tekstach, lecz przybrata pewne powtarzalne
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cechy. Niniejszy artykut poddaje analizie i interpretacji na tym tle polskie,
bliskie czasom mongolskich atakéw kroniki (Kronike wielkopolskq, Kronike
Dzierzwy, $laska Kronike polskg) oraz roczniki (Rocznik kapituly gnieznieri-
skiej, Rocznik kapituly krakowskiej), aby w rezultacie pokazaé, ze choé zrédta
te zdaja sie ubozsze w tresci od zagranicznych odpowiednikéw, prezentuja
te same watki i powielaja ogélny obraz najezdzcéw: straszliwych z powodu
zaréwno okrucienistwa, jak i wysublimowanej przebiegtosci.

Seowa KLUczowE: Tartarzy, Tatarzy, Mongotowie, najazdy mongolskie,
obraz Mongotéw, roczniki, kroniki

MicHAE GNIADEK-ZIELINSKI

Opowies¢ o trzech braciach w Sredniowiecznej historiografii polskiej i duri-
skiej (XII i XIIT wieku)

Autor analizuje komparatystycznie duriska (Chronicon Lethrense) i polska
(Chronica Poloniae Maioris) opowie$é o trzech braciach, fundatorach tadéw
spotecznych ekumeny skandynawskiej i stowiariskiej. W oparciu o konteksty
norweskie, czeskie, ruskie i odwotania do antycznych przekazéw z krequ
indoeuropejskiego, autor wykazuje dawno$¢ mitu, ktéry legt u podstaw obu
przekazéw, nieanalizowanych dotad we wzajemnej relacji. Analiza korzysta
z metodologii wypracowanej przez Jacka Banaszkiewicza na gruncie badan
religioznawczych Georgesa Dumézila. Proponowane odczytanie Zrédet opo-
wie$ci wykorzystanych w historiografii sredniowiecznej rozwija koncepcje
Dusana Ttestika, skoncentrowana wokét problematyki stowianiskiej - wpro-
wadza nowe argumenty, rozszerzajac ja na cala wspélnote indoeuropejska.

SEOWA KLUCZOWE: etnogeneza, Chronicon Lethrense, Chronica Poloniae Maio-
ris, legenda o trzech braciach, historiografia
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EDWARD SKIBINSKI
Chronicles of the Fragmentation of Poland Period in Master Vincent’s Works

This article presents introductory remarks on the comparative analysis of
the three thirteenth-century chronicles of the Chronicle of Dzierzwa, the
Chronicle of Greater Poland and the Silesian Kronika polska. The author
considers them as independent works originating as alterations and con-
tinuations of the Chronicle of master Vincent. These writings are marked
by the adopting of new forms of writing about history in relation to their
predecessors (universal-history plots, chronica mundi), and from the use
of new historical works (Peter Comestor’s synthesis). A common feature
of these chronicles is also that they grew out of the amcition of the rulers
of the district centres to assume nationwide power. They all supported this
ambition. The author intends to present a broader account of these theses
in a comprehensive work.

Keyworbps: Dzierzwa’s Chronicle; Chronicle of Greater Poland; Polish-
Silesian Chronicle; Chronicle Polonorum; Dzierzwa; master
Vincent; Petrus Comestor; thirteenth century

MAREK SZCZYGIELSKI
The Alleged “Piebald Horse” of Lestek II. A Contribution to the Discussion

The author joins the discussion of fragment I 13 of Chronica Polonorum by
master Vincentius, called Kadtubek, rebutting the efforts at interpretation
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made to date by Piotr Boron, indicating significant errors in translation
and numerous gaps in understanding horse coloration and its symbolism.
The author proposes that the phrase “equus maculis distinctior” be treated as
ablativus comparationis and translates into Polish as “kon odrézniajacy sie
od splamien” [a horse distinct from spots]. This would be in line with the
content of the first book. The author also presents counterarguments to the
interpretation of the race as a walking crucible of pain for Lestek. Finally,
the article presents research desiderata covering the use of both Mediaeval
Latin studies and archaeozoology for interpreting sources.

Keyworbps: Vincentius Kadlubek; Chronica Polonorum; Lestek II; horses;
coloration

DAMIAN JANIAK

A Summarising Method in the Polish-Silesian Chronicle in Manuscript
IF 218. On the “New” Historical Collection on Polish Lands

The author studies the excerpts from the Silesian Kronika polska (Polish-
Silesian Chronicle) in manuscript I F 218, focusing on the summarising strat-
egy used by the excerpts’ authors. The first part of the article compares the

chronicle and the excerpts, indicating a change in the summarising strategy
starting with the description of Mieszko I's reign. It proves that the scribes

often ended the description of the ruler’s reign with information on his

religious activity. The second part adds Protocollorum by Augustyn of Star-
gard to the comparison, indicating a convergence between the summary in

manuscript I F 218 and the reconstruction of division into chapters in the

Pomeranian manuscript of this chronicle by Ryszard Walczak. The author

uses critical works and the available manuscripts. The article supports the

hypothesis on the origin of manuscript I F 218 and provides new premises

for the studies on the stemma codicum of the Silesian Kronika polska.

Keyworps: mediaeval summaries; Polish-Silesian Chronicle; source studies;
Angelus de Stargardia; Marcin Polak; Chronica Polonorum
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LukASz JEDROWSKI

The Ethics of Virtues and Other Criteria for Judging Behaviour in the Sile-
sian Kronika polska

The article focuses on the ethics of virtues and other criteria for judging

behaviour in the Silesian Kronika polska (Polish-Silesian Chronicle). The issue

hasbeen previously discussed mainly as part of wider analyses of patterns

of behaviour existing in the fragmentation of Poland period. The article

indicates that in the case of judgements based on the ethics of virtues, the

Polish-Silesian Chronicle is dependent on Chronica Polonorum by master Vin-
cent. It also analyses other, less developed, evaluations included in the text
in terms of patterns of behaviour. The aforementioned conclusions are

based on a detailed comparison of texts by master Vincent and the Silesian
historian. The considerations included in the article will be useful both for
the research into mediaeval summarising techniques and into the history
of mentality.

KeEYwORDS: ethics; virtue; patterns of behaviour; chronicle; fragmentation
of Poland; Poland; Silesia; mentality

SEBASTIAN HARASIMIUK
Portraits of Women in the Silesian Kronika polska

The aim of the article is to analyse the female characters present in the anon-
ymous Silesian Kronika polska (Polish-Silesian Chronicle) and their compari-
son with the female literary portraits included in the Chronica Polonorum
by master Vincent, which was a superior source for the Silesian text. The
analysis allows for differentiating the loanwords from the creativity of the
anonymous author. The main context of interpretation are the changes in
the view on women'’s role in society and on sexuality which happened after
the Gregorian reform. As a result, the category of gender was used in this
work. The content of the Silesian chronicle reflects the above mentioned
trends, yet the method of presenting history without moralising allowed
the chronicler to depart from some of the schemata and make the message
independent from the tradition of Vincent.

Keyworbps: history of women; history of sexuality; Lubiaz; Silesian histo-
riography
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BARTOSZ JABEONSKI

Comparison of the Descendants of the St. Hedwig of Silesia in the Silesian
Kronika polska and Genealogia §w. Jadwigi and the Issue of Mutual Depen-
dency of Both Texts

The aim of the article is to verify the claims of past researchers that the
genealogical content of both the Silesian Kronika polska (Polish-Silesian
Chronicle) and Genealogia $w. Jadwigi (Genealogy of St. Hedwig) is mutually
dependent. The analysis was conducted by means of comparative analysis
of the appropriate passages from both thirteenth-century texts. The analy-
sis of filiations and manners of presenting them in the source texts lead to
the conclusion that due to the discrepancies between the texts and the fact
that the author of the later work could have used different sources, it is not
possible to indicate clear dependency between the genealogical informa-
tion included in these texts.

KeEYwoRrDs: source studies; genealogy; saint Hedwig; Silesian historiogra-
phy; hagiography

KAROLINA WYSZYNSKA
Translation of the Relics of St. Adalbertus from Gniezno to Prague

The main focus of the article is the cult of the Saint Adalbertus’s relics. Par-
ticular attention is devoted to the meaning of the translation of his relics
from Gniezno to Prague which took place in 1038. The basic source for the
article is the interpretation of Chronica Boemorum - a twelfth-century text
by a Czech priest, Kosmas. Additionally, the author of the article interprets
the accounts of the translation written shortly after Bretislav I's raids on
Poland presented by Rudolf Glaber and Annalista Saxo. These two accounts
differ, which is related to the Czech propaganda efforts. Comparing these
two sources allowed the author to place the act of translation of Adalber-
tus’s relics in the broadly-defined issue of theft of relics in the Middle Ages.

Kevyworbps: Kosmas; Chronica Boemorum; Saint Adalbertus of Prague;
Sewer; Bretislav; Prague; Furtum sacrum; Annalista Saxo;
Chronicles of the Year 1000
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MACIE] STACHOWICZ

A Virtuous Ruler. The Image of Ladislaus I in Gallus Anonymous’s Kronika
polska and the Hungarian Fourteenth-Century Chronicon pictum

The article provides a comparative analysis of the image of Ladislaus I in
Kronika polska (Gesta Principium Polonorum) by Gallus Anonymous and the
selected chapters of the Hungarian Chronicon pictum. The author does a com-
parative analysis of the sources, making references to the literary standards
of the era. Both chroniclers present Ladislaus as a perfect monarch, but do
so in a different manner. In Kronika polska, his image is built in contrast to
that of Bolestaw II - his perfection emphasises Bolestaw’s negative traits.
In Chronicon pictum, Ladislaus’s perfection results directly from his sanc-
tity which is the focus of the chronicler’s narrative in the analysed chapters.
The sanctity of the monarch legitimises his power and justifies his partici-
pation in the civil war against the reigning ruler.

Keyworbps: Ladislaus I; Gallus Anonymous; Chronicon pictum; Hungary;
Arpads; virtues

KonrAD MAIK
The History of Peter Wlast in Chronicles - a Comparison

The article presents the history of Peter Wlast in Polish historiography. The
author has analysed the mentions of him in chronicle entries and studied
the texts of thirteenth-century chronicles: Kronika polska (Chronica Polono-
rum) by master Vincent, Kronika wielkopolska (Chronicle of Greater Poland),
Silesian Kronika polska (Polish-Silesian Chronicle), Kronika ksigzqt polskich
(Chronica Principium Poloniae). These sources are complemented by texts
written by Jan Dtugosz, the canon in Krakéw. Based on these accounts, the
author claims that Peter Wlast was a positive character and that he was
presented as equal to the rulers, which was an exceptional phenomenon in
mediaeval historiography. In Polish historiography, even, there had been no
precedent. The author also indicates that Peter Wlast was a secular model
of virtue for the ruling class.

KevywoRrbDs: Peter Wlast; master Vincent; Kronika polska; Kronika wielko-
polskas; Silesian-Polish Chronicle; Chronicum Principium Poloniae;
thirteenth century
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PAWEE SWINARSKI

The Examples of Early Christian Concept of the Mongols in the Thirteenth-
Century Polish Chronicles and Annals

When the Mongols invaded Hungarian and Polish lands in 1241, they were
still a menacing puzzle for the European culture, recurring as such in numer-
ous texts. Soon, however, certain repetitive traits began to be attributed to
them. This article analyses those traits of the Mongols as depicted in Pol-
ish chronicles and annals that were written within a short time after the
invasion: Kronika wielkopolska (Chronicle of Greater Poland), Kronika Dzierzwy
(Dzierzwa’s Chronicle), the Silesian Kronika polska (Polish-Silesian Chroni-
cle), Rocznik kapituly gnieznieriskiej (Annual of the Gniezno Cathedral Chap-
ter), Rocznik kapituly krakowskiej (Annual of the Cracow Cathedral Chapter).
Even though these sources seem rather concise in comparison to their for-
eign counterparts, a closer study of them should lead to a conclusion that
they present the same themes and the same general image of the invaders:
horrifying due to their cruelty as well as their sophisticated cunningness.

Keyworbps: Tartars; Tatars; Mongols; Mongol invasion; portrayal of the
Mongols; annals; chronicles

MiICHAE GNIADEK-ZIELINSKI

The Story of Three Brothers in Polish and Danish Mediaeval Historiography
(of the Twelfth and Thirteenth Centuries)

In the article, the author provides a comparative study of the Danish (Chro-
nicon Lethrense) and Polish (Chronica Poloniae Maioris) story of three broth-
ers, the founders of the social order of the Scandinavian and slavic oecumene.
Based on the Norwegian, Czech and Ruthenian references to the antique

stories from the Indo-European culture, the author identifies the old age of
the myths that formed the basis of both stories which have not been until

now analysed as being mutually related. The analysis uses the methodology
founded by Jacek Banaszkiewicz on the basis of Georges Dumézil’s studies of
religion. The proposed reading of the sources used in mediaeval historiogra-
phy develops Dusan Trestik’s idea focused on the slavic themes - it introduces

new arguments, expanding it over the entire Indo-European community.

KeywoRrbDs: ethnogenesis; Chronicon Lethrense; Chronica Poloniae Maioris;
the legend of three brothers; historiography
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im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, obecnie dziekan Wydziatu Historii

i przewodniczacy Rady dyscypliny Historia (kadencja 2020-2024) na tejze

uczelni. Zainteresowania badawcze autora koncentruja sie wokét dziejéw

polskiego Kosciota w sredniowieczu, szczegdlnie doby piastowskiej oraz

wspblnot zakonnych (zwlaszcza cysterskich) i poczatkéw polskiego chrze-
Scijanstwa. W jego dorobku znajdziemy prace zwigzane z najstarszymi dzie-
jami dokumentu na ziemiach polskich. Innymi zainteresowaniami autora

sa regionalistyka, dzieje miast polskich, zagadnienia ustrojowe i gospodar-
cze (wszystko w zakresie wiekéw $rednich), a takze biografistyka, dzieje

prawa ksigzecego w Polsce piastowskiej oraz relacje polsko-czeskie w kon-
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MAREK SZCZYGIELSKI - student studiéw pierwszego stopnia na kierunku
historia ze specjalno$ciag mediewistyka na Wydziale Historii Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Zajmuje sie hebrajskimi zrédtami do
dziejéw wczesnosredniowiecznej Europy Srodkowej i Wschodniej. Do jego
zainteresowan naleza: zrédtoznawstwo, relacje miedzy Bizancjum i jego
sasiadami, poczatki Polski, historia historiografii i orientalistyki, a takze
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historia. Zainteresowania badawcze autora koncentruja sie na historiografii

i hagiografii doby péZnej starozytnosci i wczesnego $redniowiecza, anali-
zie narracyjnej tekstéw historiograficznych, historii etyki sredniowiecznej,
historii politycznej Galii Merowinskiej oraz szczegdlnie na pi$miennictwie

$w. Grzegorza z Tours.
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SEBASTIAN HARASIMIUK - student studiéw drugiego stopnia na Wydziale

Historii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Zainteresowa-
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BARTOSZ JABELONSKI - student studiéw drugiego stopnia na kierunku histo-
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nauki pomocnicze historii, w szczegélnosci zrédtoznawstwo. Innymi obsza-
rami zainteresowan sa za$ szeroko pojeta genealogia oraz historia regio-
nalna.

0000-0002-5640-3082

KAROLINA WYSZYNSKA - studentka studiéw drugiego stopnia na Wydziale
Historii Uniwersytetu Warszawskiego. Zainteresowania badawcze autorki
koncentruja sie na wezesnym $redniowieczu w Polsce, w szczeg6lnosci zas
na hagiografii, kulcie $wietych i kulcie relikwii.
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